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Уважаемые коллеги!Уважаемые коллеги!

В
есна всегда наполнена большим количеством адвокатских мероприятий. Этот год не исключе-
ние. 4 апреля 2025 года в столичном отеле «Золотое кольцо» состоялась XXIII ежегодная кон-
ференция адвокатов АП г. Москвы под председательством президента АП г. Москвы С.Б. Зуб-
кова, на которой обсуждались актуальные вопросы, волнующие адвокатов столицы. Особое 

внимание было уделено защите профессиональных прав адвокатов, вопросу повышения авторитета 
адвокатуры. Поднимались темы повышения качества оказания юридической помощи гражданам и со-
блюдения Кодекса профессиональной этики адвоката.

10 апреля 2025 года в Центральном Доме адвоката прошло очередное заседание Президиума кол-
легии адвокатов «Московский юридический центр». Коллеги обсудили подготовку к предстоящему ХII 
Всероссийскому съезду адвокатов, его повестку, участие в нем членов коллегии адвокатов «Москов-
ский юридический центр». Были также рассмотрены вопросы возможных рисков в сфере обработки 
персональных данных, основные схемы, используемые мошенниками с персональными данными, ал-
горитмы действий в случаях неправомерного их использования. Было принято решение обратиться в 
ФПА РФ за разъяснениями при выполнении адвокатскими образованиями требований законодатель-
ства по защите и обработке персональных данных.

17 апреля 2025 года состоялось расширенное заседание Совета ФПА РФ. А 18 апреля 2025 года в 
Москве прошел XII Всероссийский съезд адвокатов, на котором министр юстиции РФ К.А. Чуйченко 
огласил Приветствие Президента РФ В.В. Путина делегатам съезда. Также приветствия в адрес деле-
гатов съезда направили Председатель Верховного Суда РФ И.Л. Подносова, председатель Комитета 
Государственной Думы по государственному строительству и законодательству, сопредседатель Ас-
социации юристов России П.В. Крашенинников, председатель АЮР С.В. Степашин, другие официаль-
ные лица.

Апофеозом стал XIII Петербургский международный юридический форум, проходивший 19-21 мая. 
Главная тема форума в этом году — «Право: уроки прошлого для мира будущего». Ключевой его целью 
являлось продвижение идей модернизации права в условиях происходящих сегодня глобальных изме-
нений. Организаторами форума выступили Министерство юстиции РФ и Фонд Росконгресс. В форуме 
участвовало более пяти тысяч человек. Президент России В.В. Путин в своем Приветствии гостям фору-
ма отметил, что только совместными усилиями можно создать пространство доверия и сотрудничества, 
основанное на принципах равенства государственных суверенитетов и уважения культурных особен-
ностей всех народов.

В рамках XIII Петербургского международного юридического форума прошла важная для всех нас 
сессия «Независимость адвокатуры». Модератором сессии выступила президент Федеральной пала-
ты адвокатов России С.И. Володина, которая подчеркнула особую значимость темы для профессио-
нального сообщества.

Г.Б. МИРЗОЕВ,Г.Б. МИРЗОЕВ,
председатель редакционного совета журнала «Адвокатские вести России»,председатель редакционного совета журнала «Адвокатские вести России»,

ректор Российского университета адвокатуры и нотариата им. Г.Б. Мирзоеваректор Российского университета адвокатуры и нотариата им. Г.Б. Мирзоева

Журнал основан в мае 2000 года, перерегистрирован Федеральной службой Журнал основан в мае 2000 года, перерегистрирован Федеральной службой 
по надзору в сфере связи, информационных технологий и массовых по надзору в сфере связи, информационных технологий и массовых 
коммуникаций (Роскомнадзор) коммуникаций (Роскомнадзор) 
04 апреля 2012 года. Свидетельство ПИ № 77-49336.04 апреля 2012 года. Свидетельство ПИ № 77-49336.

Учредитель и издатель:Учредитель и издатель:
Гильдия российских адвокатов.Гильдия российских адвокатов.
Адрес и телефон редакции: 105120, Москва, Адрес и телефон редакции: 105120, Москва, 
М. Полуярославский пер., 3/5, тел.: (495) 917-22-39,М. Полуярославский пер., 3/5, тел.: (495) 917-22-39,
факс: (495) 917-30-67. E-mail: a_vesti@inbox.ru.факс: (495) 917-30-67. E-mail: a_vesti@inbox.ru.

Выход в свет № 5–6`2025 17.06.2025.Выход в свет № 5–6`2025 17.06.2025.

Тираж: 1 000 экз.Тираж: 1 000 экз.

Цена: свободная.Цена: свободная.

Типография: ООО «Канцлер»Типография: ООО «Канцлер»
150008, г. Ярославль, ул. Клубная, д.4–49,150008, г. Ярославль, ул. Клубная, д.4–49,
тел.: +7-905-131-44-36.тел.: +7-905-131-44-36.



АДВОКАТСКИЕ ВЕСТИ РОССИИ • 5–6 (293–294) 2025АДВОКАТСКИЕ ВЕСТИ РОССИИ • 5–6 (293–294) 2025

2

Заседание Общественного совета ЦОП 
«Защита бизнеса»

25 марта 2025 года в Центральном Доме адвоката 
прошло заседание Общественного совета Центра обще-
ственных процедур «Защита бизнеса» при Уполномочен-
ном по защите прав предпринимателей в г. Москве.

С приветственным словом на заседании выступил пре-
зидент Гильдии российских адвокатов, вице-президент 
ФПА РФ, член Совета МОО «Московская ассоциация 
предпринимателей», председатель Президиума КА «Мо-
сковский юридический центр» Г.Б. Мирзоев.

В работе заседания приняли участие председатель 
Комиссии Гильдии российских адвокатов по защите и 
безопасности бизнеса, директор ЦОП «Защита бизне-
са» О.В. Матюнин, вице-президент ГРА, эксперт pro bono 
А.Ю. Кирсанов.

Обращаясь к участникам заседания, Г.Б. Мирзоев 
подчеркнул важность работы Общественного совета по 
оказанию реальной поддержки предпринимателям, ак-
туальность темы необоснованного уголовно-правово-
го давления на бизнес. А также рассказал о специфике 
работы адвокатов в сфере бизнеса, часто самих нуж-
дающихся в защите, и о работе Комиссии Гильдии рос-
сийских адвокатов по защите и безопасности бизнеса. 
Президент ГРА подчеркнул важность взаимодействия с 
Уполномоченным по защите прав предпринимателей в г. 
Москве и поблагодарил Уполномоченного Т.В. Минееву 
за готовность к сотрудничеству.

Уполномоченный по защите прав предпринимателей в 
г. Москве Т.В. Минеева поделилась статистикой Управле-
ния Уполномоченного, особо отметив, что из 70 находя-
щихся сегодня в работе обращений предпринимателей 
треть – по уголовно-правовой тематике, а по 20 жалобам 
права и законные интересы представителей бизнеса уда-
лось восстановить полностью или частично.

В ходе заседания Общественным советом ЦОПа была 
дана всесторонняя экспертная правовая оценка доводам 
заявителей и необходимые рекомендации о способах и 
формах защиты прав и законных интересов. Также с экс-
пертным сообществом были обсуждены текущие вопро-
сы оказания юридической помощи и защиты субъектов 
предпринимательской деятельности.

Круглый стол «Административная жалоба 
в механизме защиты прав граждан»

25 марта 2025 года в Доме прав человека состо-
ялся круглый стол «Административная жалоба в меха-
низме защиты прав граждан» в рамках работы Эксперт-
ного совета при Уполномоченном по правам человека 
в РФ.

В мероприятии принял участие член Экспертного со-
вета при Уполномоченном по правам человека в РФ, 
президент Международной ассоциации русскоязычных 
адвокатов, президент Гильдии российских адвокатов, 
вице-президент ФПА РФ Г.Б. Мирзоев. Помимо этого 
в круглом столе участвовали представители Минюста 
России, МВД России, Минцифры России, ФСИН Рос-
сии, Генеральной прокуратуры Российской Федерации 
и научного сообщества.
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4 апреля 2025 года в столичном отеле «Золотое 
кольцо» состоялась XXIII ежегодная конференция адвока-
тов АП г. Москвы под председательством президента АП 
г. Москвы С.Б. Зубкова.

В работе конференции в качестве почетного гостя и 
делегата принял участие и выступил президент Гильдии 
российских адвокатов, вице-президент ФПА РФ, пред-
седатель Президиума коллегии адвокатов «Московский 
юридический центр» Г.Б. Мирзоев.

Также в работе конференции приняли участие первый 
вице-президент ГРА, член Совета АП г. Москвы, первый 
заместитель председателя Президиума коллегии ад-
вокатов «Московский юридический центр» А.Л. Нижин-
ский, вице-президент ГРА, председатель правления НП 
«Центральный дом адвоката», заместитель председателя 
Президиума коллегии адвокатов «Московский юридиче-
ский центр», член Адвокатской палаты г. Москвы З.Я Бе-
ньяминова, члены КА «Московский юридический центр».

С приветственным словом на конференции выступили 
президент Федеральной палаты адвокатов РФ С.И. Во-
лодина, председатель Московской городской думы А.В. 
Шапошников, Уполномоченный по правам человека в 
городе Москве Т.А. Потяева, Уполномоченный по защите 
прав предпринимателей в городе Москве Т.В. Минеева, 
президент Московской торгово-промышленной палаты 
В.М. Платонов, заместитель руководителя Департамента 
труда и социальной защиты населения города Москвы, 
статс-секретарь Н.В. Мазуркевич.

Обращаясь к делегатам и участникам конференции, 
Г.Б. Мирзоев затронул актуальные вопросы, волнующие 
адвокатов столицы. Также он рассказал о работе по за-
щите прав и законных интересов российских соотечест-
венников, проживающих за рубежом, привел конкретные 
примеры необоснованных задержаний российских со-
отечественников, проинформировал о конкретной помо-
щи, которая им оказывается со стороны Международной 
ассоциации русскоязычных адвокатов и ГРА. Коснулся 

Г.Б. Мирзоев и вопросов монополизации адвокатской де-
ятельности, что, по его словам, «усилит адвокатуру», ро-
тации в органах корпоративного управления адвокатуры.

Президент ГРА подчеркнул, что реализация постав-
ленных задач может быть успешной только в результате 
общих усилий всего адвокатского сообщества. Совмест-
но с Федеральной палатой адвокатов РФ, другими обще-
российскими адвокатскими объединениями, представи-
телями научного и экспертного сообщества необходимо 
и дальше обеспечивать конструктивное взаимодействие 
по совершенствованию правового регулирования адво-
катуры на основе единых подходов.

С отчетным докладом выступил президент АП г. Мо-
сквы С.Б. Зубков. Были избраны новые члены Совета АП 
г. Москвы. В Совет АП г. Москвы единогласно был избран 
член Президиума коллегии адвокатов «Московский юри-
дический центр», руководитель агентства «Альянс» А.В. 
Сапронов.

Делегаты конференции обсудили актуальные направ-
ления деятельности Адвокатской палаты г. Москвы на 
2025 год. Особое внимание было уделено защите про-
фессиональных прав адвокатов, вопросу повышения 
авторитета адвокатуры. Поднимались темы повышения 
качества оказания юридической помощи гражданам и 
соблюдения Кодекса профессиональной этики адвоката.

Открыл заседание заместитель председателя Экс-
пертного совета, заслуженный юрист РФ В.В.Черников.

В ходе заседания обсуждались вопросы администра-
тивной жалобы как эффективного правового средства 
защиты прав и свобод граждан, специальные процеду-
ры рассмотрения административных жалоб, проведение 

предварительной проверки по жалобе, исчисление сро-

ков исковой давности, представительство в суде, пути 

совершенствования законодательства о порядке рас-

смотрения обращений граждан РФ и ряд других актуаль-

ных вопросов по теме КС.

XXIII ежегодная конференция адвокатов 
Адвокатской палаты города Москвы
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9 апреля 2025 года в Доме прав человека состоя-
лось заседание секции Экспертного совета при Уполно-
моченном по правам человека в РФ по вопросам обеспе-
чения прав и свобод человека и гражданина в уголовном 
процессе с участием представителей федеральных орга-
нов государственной власти, уполномоченных по правам 
человека в субъектах РФ, представителей научного и ад-
вокатского сообщества.

В заседании приняли участие член Экспертного со-
вета, президент Международной ассоциации русскоя-
зычных адвокатов, вице-президент ФПА РФ, президент 
Гильдии российских адвокатов Г.Б. Мирзоев и член МАРА 
Б.Г. Мирзоев.

Открыл и вел заседание заместитель председателя 
Экспертного совета В.В. Черников. Участники обсуди-
ли вопросы и проблемы защиты жертв дистанционного 
мошенничества, возможности предоставления им бес-
платной юридической помощи. А также – законопроект о 
создании государственных информационных систем по 
противодействию правонарушениям (преступлениям), 
совершаемым с использованием информационно-теле-
коммуникационных технологий.

В своем выступлении Г.Б. Мирзоев высказался о про-
екте изменений в УПК РФ в части приведения действу-
ющего уголовного-процессуального закона в соответ-
ствие с требованиями законодательства, регулирующего 
правоотношения в сфере оборота персональных данных. 
По мнению Г.Б. Мирзоева, проект закона очень важен, 
поскольку направлен на защиту персональных данных 
участников уголовного судопроизводства, которые могут 
быть известны широкому кругу лиц при выполнении ими 
профессиональных обязанностей. Вместе с тем, отметил 
президент ГРА, к предлагаемой редакции есть вопросы в 
части указания защиты персональных данных. Все реко-
мендации и предложения экспертов будут учтены в про-
екте решения по итогам заседания секции Экспертного 
совета.

Очередное заседание 
Президиума 
коллегии адвокатов 
«Московский 
юридический центр»

10 апреля 2025 года в Центральном Доме адвока-
та прошло очередное заседание Президиума коллегии 
адвокатов «Московский юридический центр». Открыл и 
вел заседание председатель Президиума, вице-прези-
дент ФПА РФ, президент Гильдии российских адвокатов 
Г.Б. Мирзоев.

Об итогах XXIII ежегодной конференции адвокатов 
АП Москвы собравшихся проинформировал первый 
заместитель председателя Президиума КА «Москов-

Заседание секции Экспертного совета 
при Уполномоченном по правам человека в РФ
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15 апреля 2025 года в штаб-квартире Ассамблеи 
народов Евразии и Африки в Москве состоялся Между-
народный общественный форум-телемост «Дух Эльбы: 
мост доверия, дружбы, сотрудничества», к участию в ко-
тором были приглашены общественные и политические 
деятели из России, США, Израиля, Германии, Франции, 
Польши.

В работе форума приняли участие председатель Меж-
дународного совета российских соотечественников, 
президент Международной ассоциации русскоязычных 
адвокатов Г.Б. Мирзоев и Исполнительный секретарь 
МСРС, первый вице-президент МАРА М.Ю. Неборский.

Модераторами форума выступили генеральный секре-
тарь Ассамблеи народов Евразии и Африки А.Ю. Белья-
нинов и член Правления МСРС, директор Русского дома 
в Вашингтоне, президент Американского университета в 
Москве, политолог Э.Д. Лозанский (США).

Обращаясь к участникам, А.Ю. Бельянинов обозна-
чил цели форума: вспомнить историческую значимость 
встречи советских и американских войск на реке Эльба 
в апреле 1945 года как акта народной дипломатии и ве-
сомого фактора международного сотрудничества. А так-
же подчеркнуть важность сохранения памяти о событиях 
Второй мировой войны и необходимости решать совре-
менные проблемы международной безопасности, на-
помнить о роли народов в общей Победе, необходимости 
противодействия попыткам реабилитации нацизма, важ-
ности широкого сотрудничества во имя мира.

В своем выступлении Г. Б. Мирзоев подчеркнул, что 
Россия является великой страной, которая может за себя 
постоять. А все имеющиеся инструменты народной ди-
пломатии должны работать во имя сохранения челове-
ческой цивилизации. Празднование годовщины истори-
ческой «Встречи на Эльбе» – это отличная возможность 
вспомнить то время, когда наши страны были союзни-
ками в борьбе с общим врагом, отдать дань уважения 
ветеранам и почтить память погибших. Эта церемония 
является призывом к лидерам мировых держав осознать 
их огромную ответственность перед своими народами и 
найти пути выхода из серьезного кризиса в отношениях 
между двумя мировыми державами.

ский юридический центр», первый вице-президент ГРА 
А.Л. Нижинский. Он рассказал, о чем в своем высту-
плении говорил председатель Президиума коллегии 
Г.Б. Мирзоев.

Г.Б. Мирзоев сообщил коллегам о подготовке к пред-
стоящему 18 апреля 2025 года XII Всероссийскому съез-
ду адвокатов, повестке съезда, участии в его работе 
членов КА «Московский юридический центр» и доложил 
о возможном рассмотрении в ближайшем времени де-
путатами Госдумы РФ законопроекта об уголовной от-
ветственности за воспрепятствование юридической де-
ятельности. Законопроект предполагает внесение ряда 
поправок в УК и УПК РФ, а также в ФЗ «Об адвокатской 
деятельности и адвокатуре в РФ».

Также Г.Б. Мирзоев предложил поддержать инициа-
тиву президента ФПА РФ, проректора Российского уни-
верситета адвокатуры и нотариата имени Г.Б. Мирзоева 
С.И. Володиной о присвоении кафедре адвокатуры и уго-
ловно-правовых дисциплин РУАН имени известного рос-
сийского адвоката А.В. Клигмана.

В заключение были рассмотрены вопросы возмож-
ных рисков в сфере обработки персональных данных, 
основные схемы, используемые мошенниками с персо-
нальными данными, алгоритмы действий в случаях не-
правомерного их использования. Было принято решение 
обратиться в ФПА РФ за разъяснениями при выполнении 
адвокатскими образованиями требований законодатель-
ства по защите и обработке персональных данных.

Форум «Дух Эльбы: мост доверия, 
дружбы, сотрудничества»
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15 апреля 2025 года в Международном военном 
центре Министерства обороны РФ прошла встреча ру-
ководителей ветеранских организаций стран СНГ, посвя-
щенная 80-летию Победы советского народа в Великой 
Отечественной войне, а также чествование ветеранов 
ВОВ и боевых действий.

К участию были приглашены руководители Главного 
военно-политического управления Минобороны Рос-
сии, ведущих патриотических ветеранских организа-
ций России и международных ветеранских организа-
ций стран СНГ, Ассоциации ветеранов Специальной 
военной операции.

Организаторами мероприятия выступили Комиссия 
по развитию информационного сообщества, СМИ и 
массовых коммуникаций Общественной палаты РФ, 
Национальная Ассоциация объединений офицеров 
запаса Вооруженных Сил (МЕГАПИР) совместно с Ми-
нистерством обороны РФ и Секретариатом Совета 
министров обороны государств – участников СНГ.

Во встрече принял участие член Совета директо-
ров МЕГАПИР, президент Международной ассоциации 
русскоязычных адвокатов, генерал-майор МВД ПМР, 
полковник юстиции Г.Б. Мирзоев.

Открыл и вел торжественную встречу председатель 
Совета директоров Национальной Ассоциации объ-
единений офицеров запаса Вооруженных Сил МЕГАПИР, 
председатель Комиссии ОП РФ по делам ветеранов, во-
еннослужащих и членов их семей, действительный член 

Встреча руководителей ветеранских 
организаций стран СНГ
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Расширенное заседание Совета ФПА РФ
17 апреля 2025 года состоялось расширенное за-

седание Совета ФПА РФ. Открыла и вела заседание пре-
зидент ФПА РФ С.И. Володина. В работе заседания при-
нял участие президент Гильдии российских адвокатов, 
вице-президент ФПА РФ, Почетный работник юстиции 
РФ, заслуженный юрист РФ, д.ю.н. профессор Г. Б. Мир-
зоев.

На заседании был утвержден ряд документов, в том 
числе Разъяснение Комиссии по этике и стандартам ФПА 
РФ (КЭС) по вопросу допуска к квалификационному экза-
мену на приобретение статуса адвоката, заключения КЭС 
по трем жалобам на решения советов адвокатских палат 

о прекращении статуса адвоката, по обращению прези-
дента ФПА РФ о пересмотре решения совета АП субъекта 
РФ о прекращении статуса адвоката.

Совет ФПА РФ одобрил для утверждения XII Всерос-
сийского съезда адвокатов отчет Ревизионной комиссии 
Совета ФПА РФ о результатах финансово-хозяйственной 
деятельности ФПА РФ за период между съездами, в том 
числе об исполнении сметы за период с 1 января 2023 
г. по 31 декабря 2024 г., смету расходов на содержание 
ФПА РФ на 2025-2026 гг., кандидатуры на выбытие из со-
става Совета ФПА РФ, КЭС, Ревизионной комиссии и на 
замещение вакантных должностей.

Академии военных наук, полковник запаса А.Н. Каньшин. 
Он отметил особую значимость встречи – пропаганду 
совместного подвига народов стран СНГ в разгроме не-
мецко-фашистских захватчиков, тепло поздравил коллег 
с предстоящим 80-летием Победы советского народа в 
Великой Отечественной войне. А.Н. Каньшин отметил 
важность деятельности членов Ассоциации, которые, 
уйдя в запас и в отставку, продолжают делать все возмож-
ное для развития гражданского общества, представляя 

МЕГАПИР в Общественной палате России, Обществен-
ном совете Министерства обороны, других ведомствах и 
организациях. «Офицерское собрание объединяет более 
60 тысяч офицеров запаса, представительства МЕГАПИ-
РА открыты во многих субъектах РФ и военных округах. 
Сейчас наши главные усилия перенесены в область па-
триотического, духовно-нравственного воспитания во-
инов и будущих защитников, это емкая и содержательная 
программа», – подчеркнул А. Н. Каньшин.
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XII Всероссийский съезд  адвокатов
18 апреля 2025 года в Москве прошел XII Все-

российский съезд адвокатов. В его работе принял 
участие и выступил по вопросам повестки президент 
Гильдии российских адвокатов, вице-президент ФПА 
РФ, президент Международной ассоциации русско-
язычных адвокатов Г.Б. Мирзоев. Открыла XII Все-
российский съезд адвокатов президент Федеральной 
палаты адвокатов РФ С. И. Володина.

Приветствие Президента России В.В. Путина огла-
сил министр юстиции РФ К.А. Чуйченко:

«Приветствую вас на XII Всероссийском съез-
де адвокатов. За прошедшие годы отечественная 
адвокатура укрепила свой авторитет – как один 
из важных, значимых институтов гражданского 
общества. Это прямой результат вашей каждод-
невной ответственной работы, направленной на 
защиту прав, свобод и законных интересов граж-
дан и организаций, обеспечение их доступа к пра-
восудию, к получению квалифицированной юри-
дической помощи. И, конечно, большое социальное 
измерение имеет ваша работа, связанная с ока-
занием бесплатной юридической помощи гражда-
нам, в том числе участникам специальной военной 
операции и членам их семей.

Уверен, что, деятельно участвуя в мероприяти-
ях, посвященных актуальным проблемам права 
и вопросам регулирования правовых отношений, 
представители адвокатского сообщества и впредь 
будут вносить весомый вклад в совершенствова-
ние законодательства и правоприменительной 
практики в России.

Желаю участникам Съезда плодотворного, кон-
структивного общения и успехов в профессиональ-
ной деятельности».

Также приветствия в адрес делегатов съезда напра-
вили Председатель Верховного Суда РФ И.Л. Подно-
сова, председатель Комитета Государственной Думы 
по государственному строительству и законодатель-
ству, сопредседатель Ассоциации юристов России 
П.В. Крашенинников, председатель АЮР С. В. Степа-
шин, другие официальные лица.

В работе съезда приняли участие представители 
адвокатских палат всех субъектов Российской Феде-
рации, руководство и представители ФПА РФ, Мини-
стерства юстиции РФ, других государственных орга-
нов, зарубежной адвокатуры.

В своем выступлении министр юстиции РФ 
К.А. Чуйченко отметил плодотворное взаимодействие 

ФПА РФ с Минюстом России, в том числе в разра-
ботке законодательных предложений, направленных 
на профессионализацию судебного представительства 
на базе адвокатуры. Профессионализацию судебно-
го представительства и консолидацию профессии на 
площадке адвокатуры он назвал ключевой задачей. 
Министр юстиции выразил благодарность президенту 
ФПА РФ С.И. Володиной за плодотворную работу и 
конструктивное сотрудничество с Минюстом России.

В своем отчетном докладе о деятельности Совета 
ФПА РФ президент ФПА РФ С.И. Володина выра-
зила благодарность всем коллегам, всем российским 
адвокатам, работникам аппаратов адвокатских палат. 
Говоря о международном сотрудничестве, она отме-
тила, что 7 октября 2024 года было принято решение 
о придании ФПА РФ статуса базовой организации 
государств – участников СНГ в сфере адвокатской 
деятельности. Это открывает новые возможности для 
сотрудничества и обмена опытом, в том числе по во-
просам профессионализации судебного представи-
тельства и объединения практикующих юристов в 
рамках адвокатуры.

Говоря о вопросах юридического образования, 
С.И. Володина, которая является проректором РУАН 
имени Г.Б. Мирзоева, сообщила, что именем выдаю-
щегося российского адвоката А.В. Клигмана названа 
кафедра адвокатуры и уголовно-правовых дисциплин 
в Российском университете адвокатуры и нотариа-
та. Президент ФПА РФ поблагодарила его ректора 
Г.Б. Мирзоева за поддержку этой инициативы.

А
.В

. К
л

и
гм

ан
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В своем выступлении Г.Б. Мирзоев отметил пло-
дотворное взаимодействие Федеральной палаты ад-
вокатов РФ с Минюстом России, направленное на 
поддержку и развитие институ-
та адвокатуры, а также развитие 
отношений ФПА РФ с Верхов-
ным Судом РФ и, в частности, 
признание адвокатуры неотъем-
лемым элементом правосудия, 
прозвучавшее в приветствии 
председателя Верховного Суда 
И.Л. Подносовой.

Г.Б.Мирзоев выразил прези-
денту ФПА РФ С.И. Володиной 
благодарность за проделанную 
ею работу, результатом которой 
стало очевидное улучшение от-
ношения к адвокатуре со сторо-
ны государства. Президент ГРА 
обратил внимание, что С.И. Во-
лодина ведет в том числе та-

кое большое и ответственное направление 
корпоративной работы, как повышение 
квалификации адвокатов. Постоянное и не-
прерывное совершенствование знаний и по-
вышение квалификации адвоката является 
обязательным стандартом адвокатской про-
фессии.

Съезд утвердил изменения и дополнения 
в Кодекс профессиональной этики адвоката. 
Первый вице-президент ФПА РФ М. Тол-
чеев представил проект изменений в Устав 
ФПА РФ, которые также были утверждены 
съездом.

Съезд утвердил предложенные президен-
том ФПА РФ и одобренные Советом ФПА 
РФ кандидатуры на выбытие из состава Со-
вета и кандидатуры новых членов Совета.

Вице-президентом ФПА РФ вновь был избран пре-
зидент Гильдии российских адвокатов Г.Б. Мирзоев.

21 апреля 2025 года в Совете Федерации ФС 
РФ прошел круглый стол «Развитие адвокатуры как 
основной платформы для консолидации юридической 
профессии», организованный Комитетом Совета Фе-
дерации по конституционному законодательству и го-
сударственному строительству.

Открыл и вел круглый стол член Комитета Совета 
Федерации по конституционному законодательству и 
государственному строительству, полномочный пред-
ставитель Совета Федерации в Министерстве юсти-
ции РФ Р.В. Смашнев.

В работе круглого стола принял участие и выступил 

Заседание круглого стола в Совете Федерации
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президент Гильдии российских адвокатов, вице-пре-
зидент ФПА РФ Г.Б. Мирзоев.

В мероприятии участвовали члены Совета Феде-
рации, представители федеральных органов государ-
ственной власти, заместитель директора Департамен-
та развития и регулирования юридической помощи 
и правовых услуг Министерства юстиции РФ А.Г. 
Бенов, президент ФПА РФ С.И. Володина, первый 
вице-президент ФПА РФ М.Н. Толчеев, президент 

АП г. Москвы, вице-президент ФПА РФ С.Б. Зубков, 
президент АП Московской области, вице-президент 
ФПА РФ А.П. Галоганов, заместитель секретаря Об-
щественной палаты РФ В.В. Гриб, представители ад-
вокатского, научного и экспертного сообщества.

В своем выступлении Г.Б. Мирзоев остановился на 
вопросе монополизации адвокатуры. По словам пре-
зидента ГРА, «следует поддержать инициативу, вы-
двинутую Минюстом РФ, и сформировать адвокат-
скую монополию, тем самым поставить под контроль 
рынок юридических услуг, повысить их качество и 
одновременно повысить престиж профессии. Введе-
ние монополии адвокатуры станет не только стиму-
лом для адвокатов ответственно относиться к своим 
непосредственным обязанностям, но и повысит каче-
ство предоставления ими юридической помощи, будет 
способствовать росту доверия рядовых граждан к ква-
лифицированным адвокатам. Адвокатская монополия 
поможет эффективно усовершенствовать деятель-
ность всей адвокатуры в России, что, в свою очередь, 
выведет ее на новый уровень развития».

Международное памятное мероприятие
25 апреля 2025 года в Москве, в сквере «Эколо-

гия», прошло международное памятное мероприятие 
в честь 80-летия встречи советских и американских 
войск на Эльбе в 1945 году в рамках всенародного 
празднования Дня Великой Победы.

Организаторы – Международный совет российских 
соотечественников (МСРС), Ассамблея народов Ев-
разии и Африки, Американский университет в Мо-
скве, Клуб военачальников Российской Федерации и 
другие общественные организации. Это мероприятие 
проводится ежегодно с 2015 года и пользуется боль-
шой популярностью среди ветеранов ВОВ, россий-

ских и американских общественных деятелей, СМИ. 
В 2016 году в арбатском сквере в торжественной об-
становке был открыт Памятный знак «Встреча на 
Эльбе» работы академика Российской академии худо-
жеств А.Н. Бурганова.

К участию были приглашены сотрудники Посоль-
ства РФ в США (по телемосту). В мероприятии при-
няли участие представители государственных и обще-
ственных организаций, ветераны боевых действий, 
а также американские и западноевропейские обще-
ственные деятели и деятели культуры. В программу 
вошли официальная часть, возложение цветов, кон-
цертная программа, где прозвучали советские песни 
времен ВОВ.

Открыл церемонию член Правления МСРС, ди-
ректор Русского дома в Вашингтоне, президент Аме-
риканского университета в Москве, политолог Э.Д. 
Лозанский (США), который предоставил слово заме-
стителю Председателя Совета министров Республи-
ки Крым, Постоянному Представителю Республики 
Крым при Президенте РФ Г.Л. Мурадову и предсе-
дателю МСРС, президенту МАРА, вице-президенту 
ФПА РФ Г.Б. Мирзоеву.

В мероприятии принял участие  Исполнительный 
секретарь МСРС, первый вице-президент МАРА 
М.Ю. Неборский.
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XIII Петербургский 
международный 

юридический форум

С 19 по 21 мая 2025 года прошел XIII Петер-
бургский международный юридический форум. Глав-
ная тема форума в этом году — «Право: уроки прошло-
го для мира будущего». Ключевой его целью являлось 
продвижение идей модернизации права в условиях 
происходящих сегодня глобальных изменений. Ор-
ганизаторы форума – Министерство юстиции РФ и 
Фонд Росконгресс.

В работе форума принимала участие исполнитель-
ный вице-президент ГРА, 
руководитель объединенной 
пресс-службы ГРА, Между-
народной ассоциации рус-
скоязычных адвокатов, 
Международного совета 
российских соотечественни-
ков, Российского универси-
тета адвокатуры и нотариата 
имени Г.Б. Мирзоева В.Н. 
Еремченко.

Президент России В.В. 
Путин направил привет-
ствие участникам, организа-
торам и гостям форума.

«Сегодня в условиях фор-
мирования многополярного 
миропорядка одной из при-
оритетных задач является 
настройка глобальных ин-

ститутов управления и механизмов обеспечения кол-
лективной безопасности таким образом, чтобы они 
соответствовали требованиям времени, служили на 
благо прогресса и процветания. Такая работа должна 
опираться на позитивный исторический опыт, взаим-
ную готовность осмыслить и учитывать уроки про-
шлого», – подчеркнул В.В. Путин.

Президент России отметил, что только совместны-
ми усилиями можно создать пространство доверия и 
сотрудничества, основанное на принципах равенства 
государственных суверенитетов и уважения культур-
ных особенностей всех народов. В завершение В.В. 
Путин пожелал участникам и гостям форума плодот-
ворных дискуссий и профессиональных успехов.

На форуме выступали заместитель председателя 
Совета безопасности РФ Д.А. Медведев, губернатор 
Санкт-Петербурга А. Д. Беглов, министр юстиции РФ 
К.А. Чуйченко.

На площадке XIII Петербургского международного 
юридического форума состоялась сессия «Независи-
мость адвокатуры». Сессию открыла президент Феде-
ральной палаты адвокатов РФ С.И. Володина.

Рубрика «Факты. Сообщения. События» подготовлена пресс-секретарем 
Гильдии российских адвокатов, нашим специальным корреспондентом В.Н. Еремченко
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Г.Б. МИРЗОЕВ,
президент Гильдии российских адвокатов

Законодательное регулирование 
порядка рассмотрения обращений граждан

В В науке административного права имеется 
достаточно много нерешенных проблем, 
что самым негативным образом сказывает-

ся на качестве административно-правового регулиро-
вания общественных отношений.

Одной из таких актуальных проблем, которая тре-
бует своего адекватного разрешения, является реали-
зация института права жалобы в административном 
праве. Ежегодно граждане направляют в органы го-
сударственной власти, органы местного самоуправле-
ния многие тысячи жалоб на действия и бездействие 
должностных лиц. Граждане просят восстановить их 
нарушенные права, провести проверку служебной 
деятельности того или иного должностного лица, а 
также привлечь к ответственности виновных долж-
ностных лиц. Однако большое количество жалоб, 

поступающих в различные органы государственной 
власти, как показывает практика, вовсе не гарантиру-
ет, что нарушенные права граждан, а также хозяйству-
ющих субъектов будут восстановлены, а виновные в 
этом должностные лица понесут соответствующую 
юридическую ответственность.

Сложившееся положение связано с тем, что в на-
стоящее время не сформирован эффективный органи-
зационный и административный механизм работы с 
жалобами граждан и юридических лиц.

В настоящее время действует Федеральный закон 
от 2 мая 2006 г. № 59-ФЗ «О порядке рассмотрения 
обращений граждан Российской Федерации», однако 
говорить о том, что этот законодательный акт решил 
все проблемы в механизме правового регулирования 
производства по жалобам, пока нельзя. Ряд положе-
ний закона носит декларативный характер, а некото-
рые положения не содержат в себе механизма реализа-
ции. Все это самым негативным образом сказывается 
на реализации института права жалобы, а также огра-
ничивает права граждан и юридических лиц, предпри-
нимающих попытки обжаловать действия (бездей-
ствие) должностных лиц и тем самым восстановить 
свои права и законные интересы.

Закон об обращениях граждан содержит ряд недо-
статков и нуждается в реформировании по следую-
щим причинам.
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1. Федеральный закон от 2 мая 2006 г. № 59-ФЗ «О 
порядке рассмотрения обращений граждан Россий-
ской Федерации» регулирует вопрос подачи жалоб 
не только гражданами, но и другими субъектами, в 
частности юридическими 
лицами. Только вот нормы 
продолжают быть ориен-
тированными на граждан, 
а в отношении иных по-
дающих жалобу лиц они в 
крайнем случае могут при-
меняться по аналогии.

2. Федеральный закон 
от 2 мая 2006 г. № 59-ФЗ 
«О порядке рассмотре-
ния обращений граждан 
Российской Федерации» 
в основном регулирует вопрос рассмотрения пись-
менных и устных обращений, нормы закона распро-
страняются на электронные жалобы по аналогии. 
Между тем вопрос подачи и рассмотрения жалоб в 
электронном виде должен регулироваться специаль-
но и детально (порядок подачи электронной жалобы, 
требования к ее подписанию, содержанию, порядку 
рассмотрения, порядку подписания и направления 
ответа), так как от качества регламентации процеду-
ры рассмотрения электронных жалоб напрямую за-
висит реализация конституционного права граждан 
на обращение.

3. Существует необходимость актуализации зако-
нодательства в аспекте нормативного закрепления но-
вых форм обращения граждан, в том числе процедур, 
которые могут быть альтернативой личному приему 
(аналогичных по статусу), но предполагающих уда-

ленное присутствие с надежной идентификацией и 
системой защиты.

4. Следует поддержать возникшие инициативы 
относительно цифровизации процесса досудебного 

обжалования решений 
контрольно-надзорных 
органов, поскольку они 
вносят существенные 
улучшения в оператив-
ность и доступность пра-
вовой защиты для граждан 
и организаций. Цифровые 
платформы – такие, как 
«Госуслуги», значительно 
упрощают процесс пода-
чи жалоб, делая его более 
прозрачным и экономным 

по времени. Интеграция различных государственных 
информационных систем ускоряет обмен информаци-
ей между органами и заявителем, что, в свою очередь, 
способствует более быстрому рассмотрению дел и со-
кращению бюрократических задержек.

Таким образом, можно сделать вывод о необходи-
мости определенного реформирования Федерального 
закона от 2 мая 2006 г. № 59-ФЗ «О порядке рассмо-
трения обращений граждан Российской Федерации» 
в связи с проблемами правового регулирования, 
включающими в себя ограничение круга лиц, пода-
ющих жалобы, несовершенный механизм исчисления 
сроков, недостаточное регулирование процедуры рас-
смотрения электронных жалоб. Следует направить 
усилия на устранение выявленных недочетов и обе-
спечение механизма защиты прав граждан, соответ-
ствующего современным требованиям.

Большое количество жалоб, 
поступающих в различные органы 

государственной власти, как показывает 
практика, вовсе не гарантирует, 

что нарушенные права граждан, а 
также хозяйствующих субъектов 
будут восстановлены, а виновные 
в этом должностные лица понесут 
соответствующую юридическую 

ответственность.
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А.Ю. КАЮРИН,
вице-президент Гильдии российских адвокатов,
председатель Комиссии по защите 
профессиональных прав адвокатов Свердловской области

Предбанкротный аудит 
и антикризисный комплаенс

Зачем бизнесу адвокат по банкротству уже сейчас

Правовая защита бизнеса адвокатом

С овременные реалии диктуют бизнесу новые 
правила игры. Экономическая нестабильность, 
рост налоговой и регуляторной нагрузки, санк-

ции, нестабильный рубль — все это создает почву для 

роста финансовых рисков. В таких условиях ком-

пании особенно нуждаются в эффективных инстру-
ментах защиты. Два из них – предбанкротный аудит 
и антикризисный комплаенс – сегодня становятся не 
просто полезными, а жизненно необходимыми. Но 
есть важный момент: реализовать их грамотно без по-

Каждому предпринимателю хочется работать 
уверенно и не беспокоиться о том, что при любой 
проверке его компанию оштрафуют или вообще за-
кроют. В какой-то момент тот или иной владелец 
собственного дела может столкнуться с пробле-
мами, которые касаются финансовой стороны во-
проса, претензий со стороны конкурентов либо пар-
тнеров. Руководителя компании могут привлечь к 
административной ответственности, а может, 
даже и к уголовной. Проверки бизнеса бывают из-
быточными и, естественно, вредят предпринима-
телям.

При этом бизнес не всегда чувствует поддержку 
государства. Есть определенные опасения и в ча-
сти силового давления. Иногда причиной закрытия 
бизнеса становятся государственные органы – на-
логовая служба, ОБЭП и др. В нашей стране пред-
приниматель крайне уязвим – он практически без-
защитен перед чиновниками и представителями 
внутренних органов, у него мало инструментов для 
конкурентной борьбы.

Как же обезопасить свое дело? Чьей помощью 
стоит воспользоваться? Ведь суть защиты бизнеса 
в любом его масштабе обязана заключаться в том, 
чтобы предупреждать проблему. Не позволять ей 
разрастаться до стадии судебных разбирательств. 
И здесь поможет именно адвокат. Адвокат знает, 
как минимизировать риски для бизнеса и защитить 
активы собственника, при этом нивелировать пре-
тензии со стороны контролирующих органов.

Как писал в нашем журнале известный адво-
кат О.В. Матюнин, оказывающий юридическую 
помощь предпринимателям, «вопросы о том, на-
сколько верно исполнен закон, причинен ли мате-
риальный ущерб, правильно ли предприниматель 
либо правоприменитель в лице государственной 
структуры толкуют нормы закона, крайне дис-
куссионны. Часто гражданско-правовые отно-
шения, которые повлекли материальные потери, 
необоснованно переводятся в уголовно-правовые. 
Бывают случаи, когда в отношении предпринима-
теля, подозреваемого в совершении финансового 
правонарушения, избирается довольно жесткая 
мера пресечения, например, заключение под стра-
жу. Очень часто я вижу реальную несправедли-
вость, исходящую со стороны представителей 
государственных органов. Мера пресечения для 
предпринимателей может быть более мягкой: за-
лог, домашний арест, запрет определенных дей-
ствий, подписка о невыезде, чтобы подследствен-
ный мог в полном объеме отстаивать и доказывать 
свою позицию, и бизнес продолжал деятельность. 
Никому не нужно разорение компании – ни госу-
дарству, ни собственнику».

В этом номере журнала мы попросили наших 
авторов – адвокатов, занимающихся защитой 
интересов бизнеса, рассказать о специфике 
своей работы, способах и формах защиты прав 
и законных интересов предпринимателей.
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мощи профессиональных юристов практически не-
возможно.

Что такое предбанкротный аудит?
Предбанкротный аудит – это комплексная проверка 

финансово-хозяйственной деятельности компании с 
целью выявления признаков возможного банкротства, 
финансовых рисков и недобросовестных действий, 
которые могут повлечь за собой субсидиарную ответ-
ственность руководства или собственников. Он позво-
ляет оценить реальное состояние компании, спрогно-
зировать угрозы и предложить корректирующие меры 
до наступления критической точки.

Что такое антикризисный 
комплаенс?

Антикризисный комплаенс – это система внутрен-
них регламентов, процедур и механизмов, направлен-
ных на предотвращение нарушений законодательства, 
финансовых злоупотреблений и управленческих оши-
бок в условиях кризиса. Это своего рода «юридиче-
ская страховка» для бизнеса, позволяющая действо-
вать в рамках закона даже в нестабильных ситуациях.

Почему это важно?
Предбанкротный аудит – не просто бухгалтерская 

проверка. Это не ревизия цифр, а глубокий анализ 
всех аспектов деятельности компании: сделок, акти-
вов, договоров, долгов, корпоративных решений – с 
точки зрения законодательства о банкротстве. Он по-
зволяет:

– выявить рискованные сделки, которые могут быть 
оспорены в будущем;

– оценить вероятность привлечения к субсидиар-
ной ответственности;

– спрогнозировать поведение кредиторов и арби-
тражного управляющего;

– подготовить стратегию защиты задолго до насту-
пления кризисной точки.

Для этого нужен не просто бухгалтер или аудитор. 
Нужен адвокат, специализирующийся на банкротстве, 
знающий судебную практику, поведение арбитражных 
управляющих и нюансы законодательства.

Антикризисный комплаенс — это юридический 
щит. Комплаенс в кризис – это не просто «бумажные 
правила». Это реальные механизмы, которые:

– минимизируют юридические риски;
– регламентируют поведение сотрудников в нестан-

дартных ситуациях;
– защищают от претензий контролирующих орга-

нов и партнеров.
Но создать такую систему без понимания всех юри-

дических тонкостей – особенно в контексте рисков 
банкротства – невозможно. Только профессиональ-
ный антикризисный юрист сможет грамотно выстро-
ить внутренние процессы, соответствующие законода-
тельству и отражающие текущую судебную практику.

Как это помогает бизнесу?
Снижение рисков субсидиарной ответственности.
Укрепление позиций в переговорах с кредиторами.
Повышение инвестиционной привлекательности.
Укрепление доверия со стороны регуляторов и пар-

тнеров.
Повышение внутренней устойчивости компании.

Почему это актуально 
именно сейчас?

В России за последние годы наблюдается устой-
чивый рост числа банкротств и случаев привлечения 
к субсидиарной ответственности. При этом особое 
внимание со стороны арбитражных управляющих и 
кредиторов направлено на действия руководителей 
компаний за два-три года до банкротства. Предбан-
кротный аудит позволяет выявить уязвимые зоны и 
вовремя их закрыть.

Повышенное внимание регуляторов и контраген-
тов. Центральный банк, налоговые органы, а также 
крупные партнеры усилили комплаенс-контроль. 
Отсутствие должной внутренней проверки и анти-
кризисного реагирования может привести не только к 
штрафам, но и к потере репутации.

Сложность доступа к финансированию. Банки и ин-

А.Ю. Каюрин
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Е сли проанализировать изменения уголовного и 
уголовно-процессуального законодательства за 
последнее десятилетие, то можно увидеть устой-

чивую тенденцию на его гуманизацию и введение до-
статочно большого количества процессуальных гаран-
тий в отношении предпринимательского сообщества. 
Таким образом, государство на уровне законодателя 
признает существенную роль бизнеса в формировании 
рабочих мест, налоговых и социальных отчислений в 
бюджеты различных уровней и осознает, что уголовное 
преследование предпринимателей может уже на стадии 
предварительного расследования фактически парали-
зовать работу предприятия и привести к многочислен-
ным негативным последствиям вплоть до его закрытия.

Давайте проанализируем основные процессуальные 
гарантии, которые были приняты в виде изменений в 
Уголовно-процессуальный кодекс РФ в целях недопу-

весторы требуют прозрачности. Проведенный аудит и 
наличие комплаенс-системы – весомые аргументы в 
пользу доверия к бизнесу.

Необходимость быстрого реагирования на изме-
нения. Быстро меняющееся законодательство, логи-
стические сбои и внешнеполитическая неопределен-
ность требуют от компаний гибкости. Антикризисный 
комплаенс позволяет выстраивать четкие регламенты 
действий в нестандартных ситуациях.

Почему руководитель не 
справится с этим сам?

Предприниматель может быть отличным управлен-
цем, стратегом, переговорщиком. Но предбанкротный 
аудит и комплаенс требуют специфических знаний:

– законов о банкротстве (включая новейшие изме-
нения);

– судебной практики по субсидиарной ответствен-
ности;

– механизмов оспаривания сделок;
– процедур взаимодействия с кредиторами и арби-

тражными управляющими.
Более того, самостоятельные действия без правовой 

поддержки могут лишь усугубить ситуацию – напри-
мер, привести к незаконному выводу активов, за ко-

торый потом придется нести личную ответственность.
Адвокат по банкротству – это не расходы, а инве-

стиции в выживание. В настоящих реалиях управле-
ние рисками – не просто опция, а жизненная необхо-
димость для бизнеса. Успешный бизнес сегодня – это 
не только оборот и прибыль, но и грамотное юридиче-
ское сопровождение.

Предбанкротный аудит и антикризисный компла-
енс помогают выявить и нейтрализовать угрозы на 
ранних стадиях, обеспечивая компании устойчивость 
и шанс на восстановление даже в самых сложных ус-
ловиях.

Профилактика всегда дешевле, чем лечение. А в 
случае с бизнесом – она может спасти от краха.

Предбанкротный аудит и антикризисный компла-
енс, проведенные профессиональными адвокатами по 
банкротству, – это шанс избежать катастрофы, защита 
активов и репутации и уверенность в завтрашнем дне.

Не дожидайтесь критического момента – действуй-
те на опережение. Пока еще есть время, обратитесь к 
специалистам. Это шаг не к банкротству, а к спасению 
бизнеса.

Е.В. КОРЧАГО,
статс-секретарь – вице-президент
Гильдии российских адвокатов

Уголовно-правовые риски 
современного бизнеса в России
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щения блокирования работы бизнеса. Так, статья 28.1 
УПК РФ «Прекращение уголовного преследования 
в связи с возмещением ущерба» устанавливает воз-
можность прекращения уголовного преследования по 
целому ряду составов в связи с возмещением ущерба, 
причиненного преступлением. И большинство статей, 
по которым такое прекращение допускается, относится 
к так называемым «предпринимательским» составам: 
здесь и налоговые преступления, и мошенничество, 
сопряженное с преднамеренным неисполнением до-
говорных обязательств в сфере предпринимательской 
деятельности, и многие другие составы, связанные с 
ведением бизнеса. 

Пункт 3.1 ч. 4 статьи 46 УПК РФ «Подозреваемый» 
предусматривает, что с момента избрания меры пресе-
чения в виде заключения под стражу или домашнего 
ареста подозреваемый вправе иметь свидания без огра-
ничения их числа и продолжительности с нотариусом 
в целях удостоверения доверенности на право пред-
ставления интересов подозреваемого в сфере предпри-
нимательской деятельности. Подобная же гарантия 
предусмотрена пунктом 9.1 ч. 4 статьи 47 УПК РФ и 
для обвиняемого.

Статья 81.1 УПК РФ «Порядок признания предме-
тов и документов вещественными доказательствами по 
уголовным делам о преступлениях в сфере экономики» 
устанавливает процессуальные гарантии в виде сокра-
щенных сроков для принятия решения о признании 
изъятых документов и информации по уголовным де-
лам о преступлениях, предусмотренных статьями 159 
(ч. 1-4), 159.1 – 159.3, 159.5, 159.6, 160, 165 и 201 Уго-
ловного кодекса РФ, если эти преступления соверше-
ны индивидуальным предпринимателем в связи с осу-
ществлением им предпринимательской деятельности и 
(или) управлением принадлежащим ему имуществом, 
используемым в целях предпринимательской деятель-
ности, либо если эти преступления совершены членом 
органа управления коммерческой организации в связи 
с осуществлением им полномочий по управлению ор-
ганизацией либо в связи с осуществлением коммер-
ческой организацией предпринимательской или иной 
экономической деятельности, а также статьями 159 (ч. 
5-7), 171, 171.1, 171.3 – 172.2, 173.1 – 174.1, 176 – 178, 
180, 181, 183, 185 – 185.4 и 190 – 199.4 Уголовного ко-
декса РФ.

Подобные гарантии установлены также в ч. 4.1 ста-
тьи 164 УПК РФ «Общие правила производства след-
ственных действий», которая предписывает при произ-
водстве следственных действий по уголовным делам 
о ряде преступлений в сфере предпринимательской 
деятельности не допускать необоснованного примене-

ния мер, которые могут привести к приостановлению 
законной деятельности юридических лиц или индиви-
дуальных предпринимателей, в том числе не допускать 
необоснованного изъятия электронных носителей ин-
формации и специальной декларации, поданной в соот-
ветствии с Федеральным законом «О добровольном де-
кларировании физическими лицами активов и счетов 
(вкладов) в банках и о внесении изменений в отдель-
ные законодательные акты Российской Федерации».

В ч. 1.1 статьи 108 УПК РФ «Заключение под стра-
жу» установлено, что заключение под стражу в каче-
стве меры пресечения может быть применено в отно-
шении подозреваемого или обвиняемого в совершении 
преступлений, предусмотренных статьями 159 ч. 2-4, 
159.1 ч. 2-4, 159.2 ч. 2-4, 159.3 ч. 2-4, 159.5 ч. 2-4, 159.6 
ч.2-4, 160 ч. 2-4, 165 ч. 2 и 201 Уголовного кодекса РФ, 
если эти преступления совершены индивидуальным 
предпринимателем в связи с осуществлением им пред-
принимательской деятельности и (или) управлением 
принадлежащим ему имуществом, используемым в це-
лях предпринимательской деятельности, либо членом 
органа управления коммерческой организации в связи 
с осуществлением им полномочий по управлению орга-
низацией или в связи с осуществлением коммерческой 
организацией предпринимательской или иной эконо-
мической деятельности, а также статьями 159 ч. 5-7, 171 
ч. 2, 171.1 ч.1.1, 2, 4 и 6, 171.3 ч. 2, 172 – 172.3, 173.1 ч. 2, 
174 ч. 3 и 4, 174.1 ч. 3 и 4, 176, 178 ч. 2 и 3, 180 ч. 2 и 3, 
181 ч. 2, 183 ч. 2-4, 185.2 ч. 2, 185.3, 185.4 ч. 2, 190, 191 ч. 
2-5, 191.1 ч. 3, 192, 193 ч. 2, 193.1 ч. 2 и 3, 194 ч. 2-4, 195 
ч. 1.1, 2.1, 4 и 5, 196, 197, 199 ч. 2, 199.1 ч. 2 и 199.2 ч. 2 
Уголовного кодекса РФ, только при наличии одного из 
следующих обстоятельств:

1) подозреваемый или обвиняемый не имеет места 
жительства или места пребывания на территории Рос-
сийской Федерации;

2) им нарушена ранее избранная мера пресечения;
3) он скрылся от органов предварительного рассле-

дования или от суда.
А в части 3.1 указанной статьи на органы предвари-

тельного расследования возложена обязанность при-
лагать к постановлению о возбуждении ходатайства 
перед судом об избрании меры пресечения в виде за-
ключения под стражу материалы, содержащие конкрет-
ные сведения, подтверждающие, что деяния совершены 
индивидуальным предпринимателем не в связи с осу-
ществлением им предпринимательской деятельности и 
(или) управлением принадлежащим ему имуществом, 
используемым в целях предпринимательской деятель-
ности, либо членом органа управления коммерческой 
организации не в связи с осуществлением им полномо-
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чий по управлению этой организацией или не в связи с 
осуществлением коммерческой организацией предпри-
нимательской или иной экономической деятельности.

Это лишь часть процессуальных гарантий, которые 
законодатель предусмотрел для предпринимателей в 
целях недопущения блокирования работы бизнеса в 
период предварительного расследования и судебного 
производства до вынесения приговора.

Таким образом, может сложиться впечатление, что 
современный российский бизнесмен полностью защи-
щен от рисков и возможного негативного влияния в 
ходе уголовного преследования.

Однако на практике мы сплошь и рядом видим, как 
предпринимателей помещают в следственные изолято-
ры, где они месяцами, а иногда годами ждут вынесения 
приговора. Конечно же, за это время бизнес погибает, 
а рабочие места, созданные этим бизнесом, перестают 
быть таковыми.

Как же это становится возможным при наличии ра-
нее обозначенных процессуальных гарантий?

Дело в том, что помимо позиции законодателя есть 
позиция правоприменителя. И современное россий-
ское правоприменение идет, к сожалению, по пути по-
стоянного поиска способов обхода установленных в 
законе гарантий для бизнеса. Правоохранительные ор-
ганы, пользуясь расширительным толкованием норм, 
зачастую полностью игнорируют требования закона, а 
суды нередко идут у них на поводу, легализуя инициа-
тивы по усилению уголовно-правовых репрессий в от-
ношении предпринимательского сообщества.

Рассмотрим конкретные примеры. Так, статья 199 
УК РФ «Уклонение от уплаты налогов, сборов, подле-
жащих уплате организацией, и (или) страховых взно-
сов, подлежащих уплате организацией – плательщиком 
страховых взносов» не предусматривает возможности 
избрания меры пресечения в виде заключения под 
стражу в силу прямого запрета на это, установленного в 
ч. 1.1 статьи 108 УПК РФ. В настоящее время при рас-
следовании уголовных дел по уклонению от уплаты на-
логов следователи одновременно со статьей 199 УК РФ 
вменяют предпринимателям в качестве дополнитель-
ного – состав преступления, предусмотренного статьей 
174.1 УК РФ «Легализация (отмывание) денежных 
средств или иного имущества, приобретенных лицом 
в результате совершения им преступления». Часть 
3 статьи 174.1 УК РФ, во-первых, относится к тяж-
ким преступлениям (в отличие от ч. 2 статьи 199 УК 
РФ, относящейся к преступлениям средней тяжести). 
Во-вторых, вменение данного состава автоматически 
предусматривает возможность избрать в отношении 
предпринимателя меру пресечения в виде заключения 

под стражу со всеми вытекающими последствиями. И 

в-третьих, уголовное дело в этом случае не прекраща-

ется даже в случае полного погашения причиненного 

бюджетной системе ущерба (как установлено для ста-

тьи 199 УК РФ). Итогом, как правило, становится ре-

альный срок для бизнесмена. Яркими примерами таких 

ситуаций являются уголовные дела в отношении блоге-

ров Блиновской, Портнягина и Чекалиной.

Зачастую правоохранители изначально возбуждают 

уголовные дела по так называемой «резиновой» статье 

159 УК РФ «Мошенничество». При этом, несмотря на 

прямой запрет заключать под стражу по этому соста-

ву, если преступление совершено предпринимателем в 

сфере предпринимательской деятельности, суды удов-

летворяют львиную долю ходатайств органов пред-

варительного следствия и помещают бизнесменов в 

СИЗО. Посещая совместно с Уполномоченным по за-

щите прав предпринимателей Москвы следственные 

изоляторы, я лично наблюдал там огромное количество 

обвиняемых в предпринимательских составах престу-

плений.

Попытки защитников обжаловать принятые реше-

ния в вышестоящих судах, как правило, заканчиваются 

отрицательным результатом.

Иногда (хотя и достаточно редко) удается изменить 

ситуацию по конкретному делу путем подачи заявле-

ния в общественно-государственные организации по 

защите бизнеса при федеральном или региональном 

бизнес-омбудсменах (такие, как Центр общественных 

процедур «Бизнес против коррупции»). Однако в по-

следнее время эффективность и этих институтов за-

метно снизилась. Что обусловлено, в том числе, отсут-

ствием какого-либо лица на должности федерального 

Уполномоченного по защите прав предпринимателей.

На мой взгляд, единственной реальной возможно-

стью изменения ситуации в лучшую сторону станет 

проявление так называемой «политической воли» ру-

ководства страны. Потому что можно сколько угодно 

вносить правильные и хорошие изменения в уголовное 

и уголовно-процессуальное законодательство, но все 

это не будет иметь никакого положительного эффекта 

в том случае, если правоприменитель сможет безнака-

занно игнорировать их на практике.
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Д.В. ФИЛИППОВ,
вице-президент Гильдии российских адвокатов

Будьте дерзкими, ничего не бойтесь!

З ащитой бизнеса я занимаюсь с середины девя-
ностых годов двадцатого века. Как говорится, 
практически стоял у истоков, с момента зарож-

дения в России бизнеса как такового после распада 
СССР.

Сначала студент работает на свою зачетку, потом 
его зачетка работает на него. Так и у нас... Выстроен-
ная мною и моей командой грамотная работа в сфере 
защиты бизнеса дала колоссальный результат. МКА 
«Филиппов и партнеры» стала именем нарицатель-
ным для практически всех контролирующих предпри-
нимательскую деятельность структур. Наш логотип 
знают везде. Нас уважают и с нами считаются. В част-
ности, предпринимателей, находящихся под нашей за-
щитой, не трогают сотрудники ФНС и подразделений 
ОЭБиПК – это главный наш результат. И достигли 
мы этого результата благодаря ежедневной кропотли-
вой работе, основанной на глубинных знаниях пред-
мета и принципах построения самой государственной 
системы, а также на огромном накопленном опыте.

Так, например, мы точно знаем, что более 80 процен-
тов всех проводимых в отношении бизнеса проверок 
просто незаконны и для их проведения в принципе нет 
оснований. А органы внутренних дел вообще не имеют 
право проверять финансово-хозяйственную деятель-
ность субъектов предпринимательской деятельности, 
но они никому об этом не говорят и усердно «кошма-
рят» бизнес, который мы успешно от них защищаем.

Согласно действующему законодательству, указан-
ная функция возложена исключительно на федераль-
ную налоговую службу, сотрудники которой тоже, 
нарушая закон, постоянно реализуют различные неза-
конные мероприятия контроля. Одни только так на-
зываемые НДС-ные комиссии чего стоят!

НДС-ная комиссия на сленге юристов, или, как ее 
называют в протоколах, – Комиссия по добровольно-
му понуждению налогоплательщика к оплате НДС, 
имеет цель «закошмарить» налогоплательщика и при-
нудить его «добровольно» оплатить НДС за своего 
контрагента, якобы обнулившего свою декларацию.

И здесь есть нюансы. Во-первых, на комиссию вы-
зывают того, у кого есть деньги. Во-вторых, чаще 
всего «обнуляют» декларации сами сотрудники на-

логовых органов, делая это незаконными способами. 
В-третьих, сами по себе НДС-ные комиссии не пред-
усмотрены законами Российской Федерации.

Практически во всех случаях в сфере отношений 
сотрудников ФНС/ОЭБиПК с представителями биз-
неса все держится на страхе. Вся методика проверок 
сводится к банальному запугиванию предпринимате-
лей и принуждению к даче необходимых показаний 
и/или совершению каких-либо действий в угоду про-
веряющим.

Но если кто-то не боится проверяющих, то они сами 
не знают, что тогда делать! Рушится вся методика, и 
они входят в «ступор».

Мы обладаем знаниями, поэтому не боимся. Пугать 
наших клиентов какими-либо «страшилками» бес-
смысленно. Ведь угрожать чем-то или совершать ре-
альные действия – это огромная разница. Девяносто 
девять процентов людей пропадают без вести на пере-
ходе от слов к делу.

Соответственно, моя главная рекомендация колле-
гам, работающим в сфере защиты бизнеса, а также их 
клиентам: «Будьте дерзкими, ничего не бойтесь, и тог-
да все будет хорошо!»
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П.П. КАЗАЧЕНОК,
заместитель президента Гильдии российских адвокатов

Инхаус-юристы vs адвокаты:
кто выиграет бизнес?

А ктивное обсуждение концепции профессиона-
лизации судебного представительства, подго-
товленной Минюстом, как до, так и на самом 

XII Всероссийском съезде адвокатов, а через несколь-
ко дней – в Совете Федерации, на многочисленных 
научно-практических конференциях не оставляет 
сомнений: переход к адвокатской монополии – во-
прос практически решенный. Право представлять в 
суде интересы сторон получат только лица, имеющие 
статус адвоката. И в случае если это корпоративные 
или арбитражные споры – инхаус-юристы (хотя мне 
больше по душе термин на русском – корпоративные 
юристы). В связи с этим напрашивается интересный 
вопрос: будет ли бизнес по-прежнему доверять пред-
ставительство своих интересов корпоративным юри-
стам или все же предпочтет проверенных временем 
адвокатов?

Многие коллеги, особенно те, кто имеет достаточ-
ный опыт в адвокатуре и хотя бы базовые экономи-
ческие знания, признаются, что работа с крупными 
предприятиями для них чрезвычайно привлекатель-
на. Такие клиенты гарантируют стабильный доход, 
престиж и репутацию. Вот почему большинство ад-
вокатов, особенно тех, кто практикует в регионах 
(где с платежеспособными клиентами по соглашению 
туговато), стремятся попасть в списки поставщиков 
юридических услуг крупнейшим компаниям и пред-
приятиям.

Впрочем, конкуренция высока. Внутри большин-
ства компаний существуют собственные юридические 
отделы, сотрудники которых обладают глубоким зна-
нием бизнеса работодателя и хорошо ориентируются 
в особенностях его операций. Им проще выполнять 
одну из ключевых ролей в обеспечении стабильно-
сти и успеха предпринимательских проектов, кото-
рая заключается не столько в реагировании на уже 
возникшие проблемы, сколько в их предупреждении. 
Да и сами собственники бизнеса не всегда готовы до-
верить свои корпоративные «тайны» финансового и 
экономического характера пусть даже опытному, из-

вестному, но постороннему адвокату. И внешнюю по-
мощь привлекают лишь в экстренных случаях или для 
узконаправленных консультаций. Объективно говоря, 
преимущество инхаус-юристов вполне понятно: по-
стоянные отношения с работодателем делают их не-
заменимыми в ежедневной практике. Да и проблему 
безопасности коммерческой тайны никто не отменял, 
поэтому крупные предприятия предпочитают держать 
важные проекты и дела внутри собственной структу-
ры, считая внутренний ресурс надежнее и дешевле.

Компании понимают, что их коммерческие секреты, 
внутренние документы и финансовые показатели ста-
новятся предметом рассмотрения в делах, передавае-
мых внешним адвокатам. Такой подход таит потенци-
альные угрозы. Получив эксклюзивную информацию 
о фирме-заказчике, адвокат теоретически способен 
впоследствии воспользоваться ею в интересах конку-
рентов, действующих в той же отрасли.

Года два назад в Адвокатской палате Волгоградской 
области рассматривалось «громкое» дисциплинарное 
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производство в отношении адвоката, который, в на-
рушение пункта 1 статьи 2 Закона об адвокатуре, за-
прещающей адвокату вступать в трудовые отношения 
в качестве работника, некоторое время занимал долж-
ность исполнительного директора коммерческой орга-
низации (!). А после того, как не получил обещанного 
крупного вознаграждения, стал оказывать «помощь» 
другой фирме, вступившей в арбитражный спор с его 
бывшим работодателем.

Даже добросовестный адвокат может случайно рас-
крыть важную информацию третьим сторонам, до-
пустив ошибку в документах или переговорных про-
цедурах. После завершения дела адвокат формально 
свободен вести аналогичные споры для другой ком-
пании, а накопленная база опыта сделает его привле-
кательным кандидатом для будущих работодателей-
конкурентов.

Особенно остро данная проблема ощущается в 
высокотехнологичных компаниях, работающих в 
IT-отрасли, фармацевтике или телекоммуникациях. 
Здесь любая утечка секретов производства способна 
нанести непоправимый ущерб конкурентоспособно-
сти бренда.

Однако у корпоративных юристов есть и недостат-
ки. Это – ограниченная специализация; недостаточ-
ный опыт решения непростых и нестандартных ситу-
аций; сложности с принятием объективных решений 
в конфликтных ситуациях. Поэтому компании все 
равно прибегают к помощи внешних юристов, вы-
бирая проверенные адвокатские коллегии с хорошей 
репутацией. Примечательно, что большинство серьез-
ных юридических бюро, понимая проблему, стараются 
строго соблюдать принцип конфиденциальности. Так, 
одна из волгоградских коллегий, известная успешной 
практикой в арбитражных производствах, заключает с 
клиентами обязательные специальные соглашения о 
неразглашении.

Важно понимать, что безопасность информации в 
конечном итоге зависит не столько от формальных 
соглашений, сколько от морального облика привле-
ченного адвоката и строгого мониторинга взаимоот-
ношений с внешними консультантами. Поэтому ком-
паниям, конечно, надо взвешивать каждое решение о 
привлечении адвоката и проводить тщательную оцен-
ку потенциальных угроз, возникающих при передаче 
конфиденциальных данных внешнему специалисту.

С другой стороны, как без адвоката, ведь профес-
сиональные защитники представляют собой неза-
висимых экспертов, обладающих обширным опытом 
разрешения конфликтов и способных эффективно за-
щищать интересы клиентов в судах различного уров-

ня. Официальный статус адвоката дает не просто 
дополнительную защиту, но и облегчает поиск нуж-
ной информации через адвокатские запросы. Среди 
преимуществ выбора адвоката можно также назвать 
независимый взгляд на ситуацию и широкий опыт в 
различных сферах права. Анализируя ключевые тен-
денции в практике Верховного Суда РФ, понимаешь, 
что такой опыт становится все важнее.

Вместе с коллегами по нашей Коллегии адвокатов 
Волгоградской области мы усматриваем усиление 
контроля над налоговыми схемами: суд последова-
тельно занимает позицию в пользу государства, стре-
мясь ограничить возможности уклонения от уплаты 
налогов. Кроме этого, более строгими становятся 
требования к соблюдению корпоративных процедур, 
в частности, подчеркивается важность точного вы-
полнения норм корпоративного законодательства, что 
снижает риск злоупотреблений со стороны недобро-
совестных участников. Несколько раз сталкивались 
с ситуацией, когда правообладатели получают до-
полнительную защиту, что, конечно же, стимулирует 
развитие инновационных секторов экономики. Эти 
тенденции отражают стремление государства создать 
благоприятные условия для добросовестного веде-
ния бизнеса, одновременно усиливая ответственность 
за нарушения закона. Другими словами, грамотное 
юридическое сопровождение становится ключевым 
фактором успеха для любой компании, работающей в 
России.

Возвращаясь к теме профессионализации судебно-
го представительства, прихожу к выводу, что перед 
компаниями острее встанет вопрос выбора: доверять 
стратегическое решение спора профессионалам или 
полагаться на штатных юристов, лишенных офици-
ального статуса адвоката. Пока многие эксперты счи-
тают такую концепцию преждевременной, опасаясь 
роста нагрузки на адвокатов и удорожания судебных 
процессов, но процесс уже запущен.

Выбор между инхаусом и адвокатом зависит от 
множества факторов: сложности дела, бюджета ком-
пании, особенностей отрасли и характера конфликта. 
Возможно, оптимальным вариантом станет сочетание 
усилий двух категорий юристов: корпоративные юри-
сты занимаются рутинными вопросами, а внешние со-
ветники подключаются на этапе стратегических реше-
ний и судебных тяжб.

Главное помнить, что любая ситуация уникальна и 
правильный выбор юриста – залог успешного исхода 
дела. Будущие перспективы зависят от понимания 
компаниями своих потребностей и готовности адап-
тироваться к новым реалиям правового рынка.
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Б изнес-адвокаты в России специализируются на 
решении правовых проблем, связанных с пред-
принимательской деятельностью, включая 

налоговые споры, уголовные дела, взаимодействие с 
контролирующими органами и сопровождение сде-
лок. Их работа отличается от деятельности штатных 
юристов, так как они обладают адвокатским статусом, 
позволяющим участвовать в уголовном судопроиз-
водстве и получать доступ к закрытым материалам. 
Адвокаты обязаны соблюдать Кодекс профессиональ-
ной этики адвокатов, что достаточно эффективно от-
слеживается региональными адвокатскими палатами 
и создает дополнительную гарантию качества получа-
емых заказчиками адвокатских услуг. 

Узкая специализация

Адвокаты часто фокусируются на конкретных об-
ластях – таких, как налоговое, корпоративное или 
уголовное право, либо даже на отдельных все более 
востребованных категориях споров, например бан-
кротство, либо в рамках банкротства, еще более уз-
кая специализация – привлечение контролирующих 
должника лиц к субсидиарной ответственности, что 
существенно повышает уровень качества и эффектив-
ности защиты.

Международные стандарты. Для работы с отдель-
ными иностранными партнерами либо с группами 
компаний в рамках Евразийского экономического 
сообщества (ЕврАзЭС), а также ВТО адвокаты ис-
пользуют соответствующие международные правовые 
нормы, соответствующую судебную практику и язы-
ковые навыки.

Формы оказания помощи 
предпринимателям

Абонентское обслуживание. Предполагает посто-
янное сопровождение бизнеса, включая консульта-
ции, проверку документов и участие в переговорах.

Судебная защита. Представление интересов в ар-
битражных судах, судах общей юрисдикции, а также 
в Конституционном Суде. Адвокаты могут оспаривать 
незаконные действия госорганов, например, отменять 
штрафы или доначисления налогов, оспаривать сдел-
ки контрагентов, содействовать эффективному раз-
решению корпоративных споров, противодействовать 
нарастающим попыткам пересмотра итогов привати-
зации.

Досудебное урегулирование. Медиация, перего-
воры с контрагентами, подготовка претензий для из-
бежания судебных разбирательств, издержки по ко-
торым из-за относительно недавнего взрывного роста 
госпошлин существенно увеличились.

Способы защиты прав предпринимателей

Профилактика рисков. Проверка деятельности 
компании на соответствие законодательству, аудит 
договоров, структуры оформления прав на бизнес, 

Д.В. ИВЛИЕВ,
Р.В. МИРОНОВ,
члены Адвокатской палаты Саратовской области,
члены Саратовской специализированной 
коллегии адвокатов

Специфика работы 
адвокатов в сфере бизнеса
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консультации по налоговой оптимизации. Все это со-
провождается постоянным мониторингом, к сожале-
нию, последовательно и регулярно усложняющегося 
законодательства в сфере налогообложения и бухгал-
терского учета.

Защита при проверках. Участие адвоката в на-
логовых, антимонопольных или правоохранитель-
ных проверках для предотвращения нарушений со 
стороны контролеров. Например, адвокат может со-
действовать блокированию незаконных обысков или 
изъятию документов, компьютерной техники компа-
нии, зачастую парализующих ее работу в интересах 
недобросовестных лиц – инициаторов подобной «ак-
тивности».

Уголовно-правовая защита. Защита руководителей 
и владельцев бизнеса по тем статьям УК РФ, которые, 
к сожалению, давно в народе прозвали «резиновыми», 
ввиду постоянно расширяющейся не в пользу пред-
принимателей уголовно-правовой оценки хозяйствен-
ной деятельности. Данные статьи УК РФ вопреки 
буквальному содержанию активно применяются для 
разрешения корпоративных конфликтов, рейдерских 
захватов, а иногда просто для сведения счетов с пред-
ставителями предпринимательского сообщества (на-
пример, ст. 159 УК РФ «Мошенничество», ст. 160 УК 
РФ «Растрата», ст. 199 УК РФ «Уклонение от упла-
ты налогов» и т.д.). Адвокаты собирают доказатель-
ства невиновности, взаимодействуют со следствием 
и добиваются прекращения дел на досудебной стадии 
либо оправдательных приговоров на стадии судебного 
следствия.

Преимущества адвокатов 
перед штатными юристами

Адвокатская тайна. Информация, полученная от 
доверителя, защищена законом, что повышает дове-
рие. Адвокат не может быть допрошен по обстоятель-
ствам, которые стали ему известны в рамках осущест-
вления защиты.

Право на сбор доказательств. Адвокаты могут за-
прашивать документы и сведения у различных орга-
низаций, в том числе государственных органов (су-
ществует административная ответственность за отказ 
предоставить соответствующие сведения адвокату по 
ст. 5.39 КоАП РФ), организовывать проведение не-
зависимых экспертиз, обеспечивать рецензирование 
специалистами уже подготовленных следствием экс-
пертных заключений, проводить адвокатские опросы 
и т.д.

Опыт взаимодействия с госструктурами. Многие 
адвокаты ранее работали в прокуратуре или след-

ственных органах, что помогает эффективно прогно-
зировать и нейтрализовать действия контролирую-
щих инстанций, органов дознания и следствия.

Правовые и организационные вызовы

Конкуренция с неадвокатскими фирмами. От-
дельные юридические услуги могут оказывать и 
юристы без адвокатского статуса, но это чревато до-
полнительными рисками, услугами низкого качества 
и вообще обращением к мошенникам, использую-
щим имитацию работы «юридической» фирмы для 
банального сбора денег в виде авансов за «ведение 
дел». Полученные средства просто похищаются, а 
реальным оказанием юридических услуг в таких слу-
чаях никто фактически не занимается. При этом мо-
шенники обычно промышляют сбором и хищением 
средств в пределах сумм, последующие издержки по 
возврату которых не стоят утраченных средств, что 
позволяет мошенникам длительное время безнака-
занно обманывать людей.

Налогообложение. Адвокатские образования пока 
не могут использовать упрощенную систему налого-
обложения (УСН), что увеличивает их затраты и ста-
вит в заведомо неравное положение по сравнению с 
остальными участниками рынка юридических услуг, 
что необходимо в кратчайшие сроки исправить.

Совмещение статусов. Адвокаты могут заниматься 
бизнесом, не связанным с юридическими услугами, но 
Минфин РФ оспаривает это право, что создает право-
вую неопределенность.

Бизнес-адвокаты в Росийской Федерации игра-
ют ключевую роль в минимизации рисков пред-
принимателей, используя как превентивные меры, 
так и активную защиту в судах. Их работа требу-
ет глубоких знаний специфики отраслей права, 
взаимодействия с государственными органами и 
понимания, в том числе международных стандар-
тов. Однако развитие этой сферы сдерживается 
законодательными пробелами и конкуренцией с 
нерегулируемыми юридическими фирмами. Для 
усиления позиций бизнес-адвокатуры необходимы 
реформы, включая расширение доступа к упрощен-
ным налоговым режимам, четкое регулирование 
статуса адвокатов, постепенное ограничение досту-
па к судебному представительству неадвокатских 
образований, но самое главное – реальное соблю-
дение принципов состязательности и равноправия 
участников судопроизводства при объективной не-
зависимости судов.
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В В эпоху стремительного развития предприни-
мательской деятельности и рыночных отно-
шений особую актуальность приобретают 

вопросы правовой защиты бизнеса. Нестабильность 
экономических условий, усложнение нормативно-
правовой базы и рост конкурентной напряженности 
создают многочисленные риски для субъектов пред-
принимательства. В этих условиях адвокатская дея-
тельность становится не просто юридической услугой, 
а комплексным механизмом обеспечения экономи-
ческой безопасности и устойчивого развития бизнес-
структур. Защита предпринимательства требует от 
адвоката глубокого понимания специфики бизнес-
процессов, владения инструментарием различных от-
раслей права и способности эффективно действовать 
как в превентивных, так и в реактивных форматах 
правовой защиты.

Фундаментальные основы защиты предпринима-
тельской деятельности в российском правовом поле 
коренятся в конституционных положениях. Статья 34 
Конституции РФ закрепляет право каждого на свобод-
ное использование своих способностей и имущества 
для предпринимательской деятельности, что является 
исходной точкой построения всей системы гарантий 
бизнеса. Дополняет указанное положение статья 8 
Основного закона, содержащая принцип единства эко-
номического пространства и свободы экономической 
деятельности.

В юридической доктрине справедливо отмечается, 
что конституционные гарантии предпринимательства 
формируют нормативную основу, которая обладает 
высшей юридической силой и прямым действием. Это 
означает, что любые нормативные акты, ограничиваю-
щие свободу предпринимательства, должны соответ-
ствовать конституционным положениям и могут быть 
оспорены в Конституционном Суде РФ.

Статья 45 Конституции РФ устанавливает право 
каждого защищать свои права и свободы всеми спосо-
бами, не запрещенными законом. В контексте предпри-
нимательской деятельности данное положение приоб-
ретает особую значимость, поскольку предоставляет 

субъектам бизнеса возможность активно отстаивать 
свои законные интересы. Логическим продолжением 
данного принципа служит статья 48, гарантирующая 
право на получение квалифицированной юридической 
помощи. Именно эта конституционная норма является 
основополагающей для адвокатской деятельности по 
защите бизнеса.

Указанные конституционные положения находят 
свое продолжение в решениях Конституционного 
Суда РФ. В частности, в Постановлении от 24.02.2004 
№ 3-П сформулирована правовая позиция о необхо-
димости соблюдения баланса частных и публичных 
интересов при правовом регулировании предпри-
нимательской деятельности. Это положение имеет 
принципиальное значение для адвокатской практики, 
поскольку дает возможность оспаривать чрезмерные 
ограничения свободы предпринимательства со сторо-
ны государства.

Правовое регулирование адвокатской деятельности 
в сфере защиты предпринимательства осуществляется 
на нескольких законодательных уровнях. Федераль-
ный закон от 31.05.2002 № 63-ФЗ «Об адвокатской 
деятельности и адвокатуре в РФ» определяет статус 
адвоката как независимого профессионального совет-
ника по правовым вопросам.

Статья 2 указанного закона предусматривает ши-
рокий спектр форм оказания юридической помощи, 
которые могут быть использованы при защите прав 
предпринимателей. Среди них особого внимания за-
служивают консультирование по правовым вопросам, 
составление документов правового характера, пред-

Е.А. СЕЛЕЗНЕВА,
член Адвокатской палаты г. Москвы

Роль адвоката 
в системе правовой защиты 
предпринимателей
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ставление интересов доверителя в различных органах 
и организациях, участие в качестве представителя или 
защитника в судопроизводстве.

Процессуальное законодательство также содержит 
нормы, регулирующие деятельность адвокатов при 
защите предпринимателей. Арбитражный процессу-
альный кодекс РФ определяет порядок участия адво-
катов в арбитражном процессе, где рассматривается 
большинство экономических споров. Гражданский 
процессуальный кодекс и Кодекс административного 
судопроизводства устанавливают особенности уча-
стия адвокатов в гражданском и административном 
судопроизводстве. Уголовно-процессуальный кодекс 
содержит нормы об участии адвоката в уголовном про-
цессе, что приобретает особую актуальность в связи с 
проблемой уголовно-правового давления на бизнес.

При реализации функции защиты предпринимате-
лей адвокаты должны учитывать специальное зако-
нодательство, регулирующее предпринимательскую 
деятельность. К таким нормативным актам относятся 
Федеральный закон от 26.12.2008 № 294-ФЗ «О за-
щите прав юридических лиц и индивидуальных пред-
принимателей при осуществлении государственного 
контроля (надзора) и муниципального контроля», Фе-
деральный закон от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите 
конкуренции» и многие другие.

Предпринимательская 
деятельность в теоре-
тико-правовом контек-
сте представляет собой 
специфический объект 
правовой защиты, харак-
теризующийся рядом осо-
бенностей. Во-первых, она 
осуществляется на свой 
риск, что предполагает 
возможность наступления 
негативных последствий 
для предпринимателя. Во-
вторых, она направлена на 
систематическое получение прибыли, что определяет 
ее экономическую сущность. В-третьих, она предпо-
лагает самостоятельность субъекта, что обусловливает 
необходимость защиты от неправомерного вмешатель-
ства.

В юридической науке сложились различные под-
ходы к определению предмета защиты предпринима-
тельской деятельности. Согласно широкому подходу 
защите подлежат любые права и законные интересы 
предпринимателей, возникающие в связи с осущест-
влением ими хозяйственной деятельности. При узком 

подходе акцент делается на защите основных прав, 
определяющих саму возможность осуществления 
предпринимательской деятельности, – право на свобо-
ду экономической деятельности, право собственности, 
право на конкуренцию.

Дуализм частно-публичного регулирования пред-
принимательской деятельности обусловливает много-
аспектность ее правовой защиты. С одной стороны, 
предприниматель нуждается в защите своих частных 
интересов в отношениях с контрагентами, что осу-
ществляется преимущественно посредством граждан-
ско-правовых механизмов. С другой стороны, особую 
актуальность приобретает защита от необоснованного 
вмешательства государства, что требует использова-
ния административно-правовых и уголовно-правовых 
средств.

Правовой статус адвоката, осуществляющего защи-
ту предпринимателей, характеризуется двойственной 
природой. С одной стороны, адвокат выступает как 
независимый профессиональный советник по право-
вым вопросам, что предполагает его автономность от 
государственных органов и иных структур. С другой 
стороны, его деятельность непосредственно связана с 
защитой экономических интересов доверителей, что 
требует глубокого понимания специфики предприни-
мательской деятельности.

Принципиальное значе-
ние для эффективной за-
щиты предпринимателей 
имеет институт адвокат-
ской тайны, закреплен-
ный в статье 8 Закона об 
адвокатской деятельности. 
Данный институт обеспе-
чивает конфиденциаль-
ность отношений адвоката 
и доверителя, создавая 
условия для полного до-
верия между ними. В 
контексте защиты бизне-

са адвокатская тайна приобретает особую ценность, 
поскольку позволяет предпринимателю раскрывать 
адвокату информацию о своей деятельности без опасе-
ний ее разглашения.

Другой важной особенностью является право ад-
воката на сбор сведений, необходимых для оказания 
юридической помощи. При защите бизнеса данное 
право приобретает особую значимость, поскольку ад-
вокату нередко приходится выявлять факты недобро-
совестной конкуренции, противоправных действий 
контрагентов или должностных лиц.

Современный адвокат, 
специализирующийся на защите 

бизнеса, должен обладать не только 
глубокими познаниями в различных 

отраслях права, но и пониманием 
экономических процессов, цифровых 
технологий, корпоративной культуры. 

Особую значимость приобретает 
этическая составляющая адвокатской 

деятельности, позволяющая соблюдать 
баланс между интересами доверителя и 

требованиями законности.
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Квалификационные требования к адвокату, осу-
ществляющему защиту бизнеса, не ограничиваются 
формальными критериями, установленными законо-
дательством об адвокатской деятельности. Специфика 
данного направления адвокатской практики предпола-
гает наличие у адвоката особых знаний и компетенций, 
выходящих за рамки общей юридической подготовки.

Адвокат, специализирующийся на защите бизнеса, 
должен обладать глубокими познаниями в области 
гражданского, административного, налогового, тамо-
женного права. Одновременно он должен хорошо ори-
ентироваться в уголовном и уголовно-процессуальном 
праве, особенно в части, касающейся экономических 
преступлений. Такая междисциплинарность правовых 
знаний является необходимым условием эффектив-
ной защиты предпринимателей.

Особое значение имеет владение адвокатом навы-
ками работы с большим объемом документации, что 
типично для дел в сфере предпринимательской дея-
тельности. Умение систематизировать информацию, 
выделять ключевые факты, устанавливать причинно-
следственные связи между различными обстоятель-
ствами дела – все это составляет необходимый набор 
профессиональных компетенций адвоката бизнеса.

В условиях цифровизации экономики возрастают 
требования к знанию адвокатом специфики электрон-
ного документооборота, правового регулирования 
электронной коммерции, защиты персональных дан-
ных. Эти компетенции становятся неотъемлемой ча-
стью профессионального багажа современного адвока-
та, специализирующегося на защите бизнеса.

Этические аспекты адвокатской деятельности при 
защите предпринимателей приобретают особое значе-
ние в силу специфики данного направления практики. 
Кодекс профессиональной этики адвоката устанавли-
вает общие принципы адвокатской этики, однако их 
применение в сфере защиты бизнеса имеет определен-
ные особенности.

Принцип независимости адвоката может вступать 
в противоречие с экономическими интересами дове-
рителя, особенно если речь идет о крупном бизнесе. 
Адвокат должен сохранять профессиональную автоно-
мию, не превращаясь в инструмент реализации любых, 
в том числе сомнительных с правовой точки зрения 
интересов доверителя. Это требует от адвоката высо-
кой степени морально-нравственной устойчивости и 
принципиальности.

Принцип соблюдения адвокатской тайны при защи-
те предпринимателей может сталкиваться с проблемой 
так называемого «отмывания денег». Федеральный 
закон от 07.08.2001 № 115-ФЗ «О противодействии 

легализации (отмыванию) доходов, полученных пре-
ступным путем, и финансированию терроризма» 
предъявляет определенные требования к адвокатам в 
части контроля за операциями клиентов. Это создает 
этическую дилемму между обязанностью хранить ад-
вокатскую тайну и необходимостью соблюдать требо-
вания законодательства о противодействии легализа-
ции доходов.

Превентивную правовую защиту бизнеса следует 
рассматривать как комплекс упреждающих мероприя-
тий, направленных на минимизацию правовых рисков 
предпринимательской деятельности. В отличие от 
реактивных мер, подразумевающих оперативное реа-
гирование на уже возникшие юридические проблемы, 
превентивная защита ориентирована на их предотвра-
щение.

Теоретическую основу превентивной защиты со-
ставляет концепция правовых рисков. Как справедли-
во отмечает доктор социологических наук Ильиных 
С.А., «юридические риски в деятельности адвоката 
связаны с реализацией института доверия» (Адвока-
ты: мобилизация права, юридические риски, доверие). 
Применительно к сфере бизнес-адвокатуры это озна-
чает, что адвокат должен выстраивать стратегию мини-
мизации рисков, основываясь на конфиденциальной 
информации, получаемой от доверителя, что наклады-
вает особую ответственность.

Ключевыми элементами превентивной правовой за-
щиты бизнеса являются: правовой аудит деятельности 
компании, обеспечение корпоративной безопасности, 
«настройка» взаимоотношений с контрагентами, раз-
работка внутренних нормативных документов. Данная 
концепция получает все большее распространение в 
российской правовой действительности, поскольку 
позволяет существенно сократить расходы на последу-
ющее урегулирование споров.

При проведении правового аудита адвокат анализи-
рует юридическую чистоту всех аспектов деятельно-
сти компании: договорных отношений, корпоративной 
структуры, трудовых отношений, налоговой и бухгал-
терской отчетности. По результатам аудита выявля-
ются потенциальные зоны риска и разрабатываются 
меры по их устранению. Например, после анализа 
договорной практики компании адвокат может пред-
ложить типовые формы договоров, минимизирующие 
риски неисполнения обязательств контрагентами.

Особую актуальность превентивная защита приоб-
ретает в контексте противодействия рейдерским за-
хватам. Исследователь Маринкин Д.Н. выделяет де-
стабилизаторы безопасности общества и государства, 
к которым можно отнести и попытки незаконного за-
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владения бизнесом (Современные дестабилизаторы 
безопасности общества и государства, тактика проти-
водействия им). В рамках превентивной защиты от 
рейдерства адвокатом разрабатывается и реализуется 
комплекс мер по укреплению корпоративной структу-
ры компании, защите информации, мониторингу по-
тенциальных угроз.

В научной литературе отмечается, что рейдерские 
захваты оказывают деструктивное влияние не только 
на отдельные субъекты предпринимательства, но и на 
экономическую безопасность государства в целом. Это 
обусловливает необходимость разработки эффектив-
ных методик превентивной защиты бизнеса от подоб-
ных угроз. Как указывают исследователи Воронцова 
Е.С. и Семерков С.С., «криминологическая характе-
ристика рейдерства предполагает систематизацию ис-
пользуемых преступниками методов» (Криминологи-
ческая характеристика рейдерства). Задача адвоката 
заключается в том, чтобы на основе этой системати-
зации разработать действенные правовые механизмы 
защиты.

Судебная защита представляет собой важнейший 
элемент правового механизма охраны законных ин-
тересов предпринимателей. Ее эффективность не-
посредственно влияет на инвестиционный климат и 
развитие бизнес-среды в государстве. Адвокат, высту-
пающий представителем предпринимателя в суде, ре-
шает двуединую задачу: с одной стороны, он защищает 
конкретные права и интересы доверителя, с другой – 
способствует формированию благоприятной право-
применительной практики.

В гражданско-правовом аспекте судебная защита 
предпринимателей охватывает широкий спектр спо-
ров. Это и договорные споры, связанные с неисполне-
нием или ненадлежащим исполнением обязательств, и 
корпоративные конфликты между участниками хозяй-
ственных обществ, и споры о защите деловой репута-
ции, и споры о защите интеллектуальной собственно-
сти. В каждом из этих направлений адвокат применяет 
специфические инструменты и стратегии защиты.

Квалификация экономических преступлений пред-
ставляет собой одну из наиболее сложных проблем 
уголовно-правовой науки и практики. Эта сложность 
обусловлена несколькими факторами: бланкетным ха-
рактером большинства норм о преступлениях в сфере 
экономики, их тесной связью с гражданским, налого-
вым, таможенным законодательством, а также высо-
ким уровнем латентности экономических преступле-
ний.

Проблема правильной квалификации экономиче-
ских преступлений непосредственно связана с пробле-

мой защиты предпринимателей от необоснованного 
уголовного преследования. Неверная квалификация 
действий предпринимателя может привести к приме-
нению несоразмерных мер уголовно-правового воз-
действия, негативно сказаться на деловой репутации и 
повлечь существенные экономические потери.

Одной из ключевых проблем квалификации явля-
ется разграничение преступного поведения и граж-
данско-правовых деликтов. Факт неисполнения 
договорных обязательств сам по себе не может свиде-
тельствовать о наличии состава преступления, однако 
на практике нередко происходит подмена гражданско-
правовой ответственности уголовной. Эта тенденция 
особенно заметна при квалификации деяний по ст. 159 
Уголовного кодекса РФ (мошенничество) и ее специ-
альным составам.

Другой проблемой выступает разграничение смеж-
ных составов экономических преступлений. Например, 
налоговые преступления (ст. 198, 199 УК РФ) нередко 
конкурируют с преступлениями против собственности 
(ст. 159, 160 УК РФ). Правильное разграничение этих 
составов имеет принципиальное значение для защиты, 
поскольку санкции за преступления против собствен-
ности, как правило, более строгие, а условия освобож-
дения от уголовной ответственности – более жесткие.

Таким образом, адвокатская деятельность по защи-
те бизнеса представляет собой комплексный инсти-
тут, сочетающий в себе элементы частноправового и 
публично-правового регулирования. Эффективность 
правовой защиты предпринимательской деятельно-
сти определяется сбалансированным применением 
превентивных и реактивных механизмов защиты. 
Современный адвокат, специализирующийся на за-
щите бизнеса, должен обладать не только глубокими 
познаниями в различных отраслях права, но и пони-
манием экономических процессов, цифровых техно-
логий, корпоративной культуры. Особую значимость 
приобретает этическая составляющая адвокатской 
деятельности, позволяющая соблюдать баланс между 
интересами доверителя и требованиями законности. 
Совершенствование института адвокатской защиты 
предпринимательства требует дальнейшего развития 
нормативно-правовой базы, повышения квалификаци-
онных требований к адвокатам и укрепления гарантий 
независимости адвокатской деятельности. В условиях 
цифровизации экономики и глобализации рынков за-
щита предпринимательской деятельности приобре-
тает новые измерения, что ставит перед адвокатским 
сообществом задачу постоянного совершенствования 
методов и форм правовой защиты бизнеса.
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В В современном деловом мире все чаще на-
блюдаются случаи необоснованного право-
вого давления на бизнес. Предприниматели 

сталкиваются с ситуациями, когда их законная дея-
тельность становится объектом пристального внима-
ния со стороны правоохранительных органов и регу-
лирующих структур. Это явление подрывает основы 
свободного предпринимательства и создает атмосфе-
ру неопределенности в бизнес-сообществе.

Одна из форм давления на бизнес – необоснованное 
возбуждение уголовных дел по статьям Уголовного 
кодекса РФ (ст. 159 «Мошенничество», ст. 160 «При-
своение или растрата», ст. 171 «Незаконное предпри-
нимательство» и другие). Зачастую эти дела возбуж-
даются без достаточных оснований и доказательств, 
что приводит к длительным и изнурительным судеб-
ным процессам, наносящим ущерб репутации и фи-
нансовому положению компаний.

Другая форма давления – злоупотребление поло-
жениями КоАП РФ. Предприниматели могут сталки-
ваться с необоснованными проверками и штрафами 
по статьям 14.1 «Осуществление предприниматель-
ской деятельности без государственной регистрации 
или без специального разрешения (лицензии)», 14.25 
«Нарушение законодательства о государственной ре-
гистрации юридических лиц и индивидуальных пред-
принимателей» и другим.

Правовое давление на бизнес также может осу-
ществляться путем необоснованного применения по-
ложений Гражданского кодекса РФ. Например, ст. 10 
«Пределы осуществления гражданских прав» иногда 
используется для ограничения свободы предприни-
мательской деятельности под предлогом защиты прав 
и законных интересов других лиц. Это создает почву 
для злоупотреблений и ограничивает возможности 
бизнеса.

Особую обеспокоенность вызывает практика не-
обоснованного применения меры пресечения в виде 
заключения под стражу. Статья 108 УПК РФ пред-
усматривает возможность заключения под стражу 

лиц, подозреваемых или обвиняемых в совершении 
преступлений. Однако нередки случаи, когда эта мера 
применяется без достаточных оснований, что приво-
дит к серьезным последствиям для бизнеса и личной 
жизни предпринимателей.

Еще одна проблема – необоснованное применение 
обеспечительных мер – арест имущества и банковских 
счетов компаний. Статья 115 УПК РФ позволяет на-
лагать арест на имущество в целях обеспечения испол-
нения приговора в части гражданского иска, других 
имущественных взысканий или возможной конфи-
скации имущества. Зачастую эти меры применяются 
без достаточных оснований, что парализует деятель-
ность компаний и наносит им существенный финан-
совый ущерб.

Необоснованное давление может осуществляться 
путем проведения обысков и выемок документов в 
рамках уголовных дел. Статьи 182 и 183 УПК РФ ре-
гламентируют порядок проведения обыска и выемки, 
но на практике эти следственные действия нередко 
проводятся с нарушениями процессуальных норм без 
достаточных оснований.

Все это усугубляется несовершенством законода-
тельства и правоприменительной практики. Нечеткие 
формулировки некоторых норм создают возможности 
для их произвольного толкования и злоупотреблений 
со стороны правоохранительных органов. Например, 
ст. 174.1 УК РФ «Легализация (отмывание) денеж-
ных средств или иного имущества, приобретенных 
лицом в результате совершения им преступления» 
может применяться в отношении законной предпри-

Е.В. ЛУКЬЯНОВ,
член Адвокатской палаты г. Москвы

Проблемы 
необоснованного 
давления на бизнес: 
помощь адвоката
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нимательской деятельности, если она ошибочно ква-
лифицируется как преступная.

Для преодоления проблемы необходимы системные 
изменения в законодательстве и правоприменитель-
ной практике. Требуется четкое определение границ 
и оснований для применения уголовно-правовых и 
административных мер в отношении предпринима-
телей. Необходимо усиление судебного контроля за 
действиями правоохранительных органов и повыше-
ние ответственности за необоснованное давление на 
бизнес.

Адвокат играет ключевую роль в защите прав и ин-
тересов предпринимателей. Его задача – обеспечить 
квалифицированную юридическую помощь, исполь-
зуя все законные средства и методы для отстаивания 
позиции своего доверителя. Специфика помощи адво-
ката в таких ситуациях заключается в глубоком зна-
нии законодательства, умении анализировать право-
вые риски и выстраивать эффективную стратегию 
защиты.

Один из первых шагов адвоката – это тщательный 
анализ ситуации и оценка обоснованности претензий, 
предъявляемых к предпринимателю. Адвокат изучает 
все имеющиеся документы, собирает доказательства 
и формирует правовую позицию, основанную на нор-
мах закона и судебной практике. Это позволяет опре-
делить наиболее эффективные способы защиты прав 
предпринимателя и выработать тактику дальнейших 
действий. В случае необоснованного возбуждения 
уголовного дела адвокат принимает меры для его пре-
кращения. Он подает жалобы и ходатайства, добива-
ется признания доказательств недопустимыми, если 
они получены с нарушением закона, и настаивает на 
прекращении уголовного преследования за отсут-
ствием состава преступления. Адвокат также может 
инициировать проведение независимых экспертиз и 
привлекать специалистов для опровержения доводов 
обвинения, проводить «адвокатские расследования» 
и наряду с органами предварительного расследования 
собирать доказательства.

При необоснованном применении мер пресечения, 
например заключение под стражу, адвокат незамед-
лительно обжалует эти решения в вышестоящие ин-
станции. Он добивается изменения меры пресечения 
на более мягкую – на домашний арест или подписку 
о невыезде, аргументируя свою позицию отсутстви-
ем оснований для содержания предпринимателя под 
стражей и наличием у него постоянного места житель-
ства, работы и других социальных связей.

Адвокат также активно противодействует необо-
снованному наложению ареста на имущество и бан-

ковские счета предпринимателя. В случае проведения 
обысков и выемок документов адвокат обеспечивает 
соблюдение процессуальных норм и прав предпри-
нимателя. Он контролирует законность действий сле-
дователей, пресекает попытки изъятия документов, не 
относящихся к делу, и добивается возврата незаконно 
изъятого. Адвокат также может ходатайствовать о 
признании результатов обыска недопустимыми до-
казательствами, если были допущены существенные 
нарушения закона при его проведении.

Важная задача адвоката – защита деловой репу-
тации предпринимателя. В случае распространения 
недостоверной или порочащей информации адвокат 
принимает меры для ее опровержения и привлечения 
виновных лиц к ответственности. Он готовит иски, 
представляет интересы предпринимателя в суде и до-
бивается компенсации причиненного ущерба. Если 
уголовное преследование прекращено по реабилити-
рующим основаниям, адвокат организовывает про-
цесс юридической реабилитации предпринимателя в 
сфере уголовно-процессуального законодательства.

В случае необоснованного привлечения предпри-
нимателя к административной ответственности ад-
вокат обжалует постановления о наложении штрафов 
и иных взысканий, доказывает отсутствие состава 
правонарушения или наличие смягчающих обстоя-
тельств.

Когда правовое давление на бизнес осуществляет-
ся путем злоупотребления гражданско-правовыми 
нормами, адвокат применяет весь арсенал средств за-
щиты, предусмотренных гражданским законодатель-
ством, – оспаривает незаконные сделки, доказывает 
недействительность договоров, заключенных под вли-
янием заблуждения или обмана, и добивается возме-
щения убытков, причиненных предпринимателю не-
добросовестными контрагентами.

Помимо непосредственной защиты прав предпри-
нимателя в конкретных делах адвокат также осущест-
вляет правовое консультирование и оказывает содей-
ствие в разработке стратегии минимизации правовых 
рисков. Он анализирует деятельность компании, вы-
являет потенциальные уязвимости и дает рекоменда-
ции по их устранению. Адвокат помогает выстроить 
эффективную систему правового комплаенса, обеспе-
чивающую соблюдение требований законодательства 
и снижающую риски необоснованного давления на 
бизнес. Таким образом, специфика помощи адвоката 
предпринимателям в случае правового давления за-
ключается в комплексном подходе, сочетающем за-
щиту в конкретных делах с превентивными мерами по 
минимизации правовых рисков.
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Б изнес-адвокат – это юрист, специализирую-
щийся на правовом сопровождении бизнеса, от 
стартапа до крупной корпорации. Вместе с тем 

бизнес-адвоката также можно назвать стратегическим 
партнером, способным просчитывать риски, защи-
щать интересы компании и обеспечивать ее правовую 
безопасность.

Почему потребовалось выделять бизнес-адвоката 
как особую категорию юристов?

Бизнес-адвокат специализируется именно на тех 
отраслях права, которые регулируют предпринима-
тельскую деятельность. Любой адвокат – это, прежде 
всего, правовой советник. Чтобы совет был грамот-
ным, компетентным и релевантным, адвокат должен 
обладать большим опытом, а также глубокими тео-
ретическими и практическими навыками по теме по-
ставленного вопроса. В каких областях появляются 
вопросы и задачи для их решения бизнес-адвокатом?

Корпоративное право – все, что связано с управле-
нием компанией. Налоговое право – все, что касается 
финансового планирования. Договорное право – все, 
что обеспечивает хозяйственные связи между заказ-
чиками, клиентами, партнерами. Функционирование 
любой компании в той или иной степени основано на 
перечисленных правовых блоках. Но внутри каждо-
го из них есть отдельные направления, которые тоже 
имеют свою специфику. Например, регулирование 
ООО и АО несколько отличается, не говоря уже о раз-
личных кооперативах. Производственные компании 
больше заключают договоры поставки и применяют 
НДС, сервисные – договоры оказания услуг и исполь-
зуют УСН.

Конечно же, в деятельности многих предприятий 
задействованы также интеллектуальные права, анти-
монопольное право, законодательство о государ-
ственных и муниципальных закупках, законодатель-
ство о банкротстве. И особняком стоит такой пласт 
работы, как судебное представительство при раз-
решении коммерческих споров. Часто именно для 
участия в судебных разбирательствах и привлекают 

бизнес-адвоката, поскольку, во-первых, арбитраж-
ный процесс сильно отличается от гражданского и 
уголовного, во-вторых, требует особых навыков – 
как в составлении документов, так и в ораторском 
искусстве. Перечень правовых областей демонстри-
рует, что направлений для работы бизнес-адвоката 
достаточно много. Законодательная база для каждого 
вида бизнеса отличается. Так, в частности, для сферы 
IT следует знать законодательство о связи, для меди-
цинских и строительных организаций – различные 
ГОСТы, СНИПы, СанПины, для теле- и радиоком-
паний – законодательство о рекламе и персональных 
данных и т.д.

Важно еще учитывать, что у нас в стране идет не-
прекращающийся процесс изменений действующе-
го законодательства. Бизнес-адвокат должен быть в 
курсе последних изменений и уметь их применять 
на практике, предлагая оптимальные решения. Но 
даже этим познания бизнес-адвоката обычно не 
ограничиваются, так как необходимо знать и по-
нимать хотя бы общие принципы бухгалтерского 
учета и отчетности, экономические институты и 
подходы к управлению фирмой. Вкупе эти допол-
нительные профессиональные компетенции обе-
спечивают высокий уровень правовой поддержки в 
работе компании.

Бизнес-адвокат должен понимать, как устроены 
бизнес-процессы. Основная цель бизнеса – полу-
чение прибыли. При этом каждая компания являет-
ся единым организмом, и поэтому все структурные 
подразделения должны быть подчинены именно этой 

К.Ю. ГЛУШКОВ,
член Адвокатской палаты Московской области

Особенности работы 
бизнес-адвоката
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цели. Бизнес-адвокат содействует главной задаче 
предпринимательства, и это требует от него умения 
выйти за рамки шаблонного и насаждаемого еще в 
процессе обучения в институте очень академическо-
го мышления. Оно обычно предполагает строгое сле-
дование сложившимся юридическим конструкциям, 
установку на приоритет права над экономикой, недо-
статочную гибкость и адаптивность под конкретные 
нужды. Бизнес-адвокат меняет этот подход и оттал-
кивается от реалий, придавая нужную юридическую 
форму экономическим отношениям. Для этого биз-
нес-адвокат должен четко и ясно понимать, как рабо-
тают все звенья в ходе целого процесса. Видя и пони-
мая всю картину работы организации, бизнес-адвокат 
предлагает оптимальные решения, отвечающие требо-
ваниям закона и минимизирующие риски. Основой 
таких решений становится приоритет реализации биз-
нес-задачи, а не «слепое» следование закону, и твор-
ческий подход, а не монотонные «можно» и «нельзя», 
причем чаще второе.

К сожалению, у многих судей отсутствует практи-
ческий опыт работы на фирме. От этого порой про-
исходят либо непонимание, либо непризнание судом 
различных обстоятельств взаимодействия спорящих 
партнеров или контрагентов. В итоге искаженное 
представление о действительности может привести к 
неверным выводам и, как следствие, к вынесению не-
справедливых решений. В ряде случаев бизнес-адво-
кат должен не только сухо изложить факты, обернув 
их в правовые нормы, но и объяснить экономическую 
целесообразность действий сторон, донести до суда 
истинные причины конфликта.

Таким образом, бизнес-адвокат решает две основ-
ные задачи.

Первая – когда адвокат является эффективным 
советником, который видит перспективу и помога-
ет компании не только решать текущие задачи, но 
и выстраивать долгосрочную стратегию развития с 
учетом правовых аспектов. Он должен быть готов 
предложить инновационные решения и адаптиро-
вать их к конкретным потребностям бизнеса. Вто-
рая – это непосредственно роль защитника в ходе 
проверок государственными органами, судебных 
разбирательств, уголовного преследования. Во всех 
этих ситуациях основная задача заключается либо 
в исключении негативных последствий, либо в их 
минимизации.

Жизнь любого, даже самого законопослушного 
бизнеса таит в себе множество рисков как прямых, 
так и косвенных. Прямые риски возникают в ре-
зультате допущенных нарушений в деятельности 

компании. Косвенные – в результате либо измене-
ния внутренней государственной политики (напри-
мер, деприватизация предприятий), либо изменения 
международной политики (например, введение санк-
ций), либо различного давления на бизнес, вплоть до 
рейдерских захватов. Сказанное означает, что биз-
нес-адвокату требуется повышенная самоотдача в 
работе.

Кроме того, бизнес-адвокату необходимо крайне 
оперативно реагировать на запросы клиента. Часто 
решение по заключению контракта должно быть при-
нято в кратчайший срок. А внезапные следственные 
действия, в частности обыск, тем более требуют не-
замедлительной реакции. Бизнес-адвокат должен 
быть доступен для консультаций и быстро отвечать 
на возникающие запросы. Чрезвычайно важно про-
явление бизнес-адвокатом максимальной лояльно-
сти и внимания к доверителю. Бизнес-адвокат от-
вечает за то, чтобы его взаимодействие с клиентом 
было построено на доверии, честности и открытости. 
Эффективная коммуникация – залог успешного со-
трудничества и достижения намеченных целей. Если 
клиент стесняется задавать вопросы и обсуждать все 
аспекты, касающиеся правовой защиты бизнеса, то 
это может привести к неправильной реализации по-
ставленных задач.

Полная конфиденциальность и адвокатская тай-
на – одно из важнейших преимуществ в работе биз-
нес-адвоката, особенно в потенциально криминоген-
ных сферах – таких, например, как госзакупки. Любые 
консультации адвоката и общение с доверителем не 
станут достоянием ни широкой общественности, ни 
правоохранительных органов.

Таким образом, обращение именно к бизнес-адво-
кату имеет ряд преимуществ по сравнению со штат-
ным специалистом или юристом без статуса, которые 
в большинстве случаев являются очень достойными 
профессионалами. 

Подытоживая, хочу сказать, что привлечение биз-
нес-адвоката – это инвестиции в будущее компании, 
так как эти вложения в квалифицированную юриди-
ческую помощь окупаются за счет предотвращения 
финансовых потерь и обеспечения стабильности биз-
неса. Недопущение дорогостоящих судебных разби-
рательств, укрепление авторитета фирмы при ведении 
переговоров, оптимизация налоговой нагрузки, защи-
та активов и обеспечение соответствия деятельности 
компании требованиям законодательства – это клю-
чевые моменты для процветания и развития любого 
бизнеса.
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Главная цель адвокатов – 
установление диктатуры закона

АВР:  АВР:  Эдуард Владимирович, по традиции 
нашего журнала, расскажите немного о себе.

Э.Б. :  Э.Б. :  Родился в семье советской интеллигенции. 
Мама – преподаватель музыки. Папа – инженер. 
Учился в Свердловском политехническом институте 
по специальности горного инженера. Я родился в 1965 
году в селе Верховцево Верхнеднепровского района 
Днепропетровской области, где отец после окончания 
института проходил срочную службу в качестве офи-
цера. Мама приехала туда к нему. Больше я там никог-
да не был.

После этого семья объехала практически все строй-
ки Советского Союза – в том числе Нурекская ГЭС, 
Капчагаская ГЭС, Калининская АЭС, Курская АЭС. 
В связи с тем, что родители переезжали со стройки 

на стройку, с пяти лет меня воспитывала бабушка. 
Мы жили в Курске, и там я пошел в первый класс и 
отучился в школе три года. Потом мы переехали в го-
род Курчатов, где я и окончил общеобразовательную 
школу № 2. Учась в школе, я много занимался спор-
том. В шесть лет меня отдали в фигурное катание, ко-
торым я прозанимался более шести лет, а в 12 лет по-
шел на занятия по каратэ. К окончанию школы я уже 
имел различные спортивные разряды и профессию 
электрослесаря контрольно-измерительных приборов 
и автоматики, потому что советская система образо-
вания предполагала получение рабочей профессии в 
процессе обучения.

АВР:  АВР:  Какие планы у вас были после оконча-
ния школы?

Уважаемые читатели, представляем 
вам известного адвоката Эдуарда 
Владимировича Буданцева, председателя 
Коллегии адвокатов «Диктатура 
Закона», Почетного адвоката России, 
члена Международной ассоциации 
русскоязычных адвокатов. Работает 
адвокатом с 2009 года, общий стаж 
юридической работы – 26 лет. В конце 
1980-х – начале 1990-х годов – офицер 
Комитета государственной безопасности 
СССР, участник контртеррористических 
операций, неоднократно был удостоен 
правительственных наград. Занимал 
руководящие должности в Администрации 
Президента и Министерстве юстиции.

Эдуард Владимирович – эксперт в области 
международных отношений. Сплоченной 
команде адвокатов и юристов под его 
руководством удалось провести немало 
успешных и громких дел. 

Политические издания и другие средства 
массовой информации регулярно 
обращаются к нему за комментариями по 
различным информационным поводам.



ПРОФЕССИЯ • ПРИЗВАНИЕ • ТАЛАНТПРОФЕССИЯ • ПРИЗВАНИЕ • ТАЛАНТ

33

Э.Б. :  Э.Б. :  После окончания школы, в 17 лет, в силу се-
мейных обстоятельств вынужден был пойти работать 
на Курскую атомную электростанцию, где мой отец за-
нимал должность главного архитектора. На электро-
станции работало много моих друзей. Это была очень 
интересная работа.

АВР:  АВР:  И чем вы занимались?
Э.Б. :  Э.Б. :  Я работал в качестве электрослесаря кон-

трольных измерительных приборов и автоматики в 
системе комплексной автоматизации «Скала». Это 
была такая машина, компьютер, которая следила за 
технологическими процессами и управляла работой 
реактора. Также там находилась система предотвраще-
ния чрезвычайных ситуаций в работе реактора. Ком-
пьютер тогда представлял большой машинный зал, в 

котором через перфоленту закачивалась необходимая 
информация. В случае сбоя этой машины включалась 
резервная машина. Моя задача была быстро найти не-
исправный блок, отнести его в лабораторию, починить 
и поставить на место.

В 1983 году меня и еще одного человека из Курской 
области отобрали для службы в Отдельном Красноз-
наменном Кремлевском полку, в котором я прослужил 
до 1985 года.

АВР:  АВР:  Но из армии вы не ушли.
Э.Б. :  Э.Б. :  Да, поступило предложение продолжить 

службу в органах Комитета государственной безопас-
ности СССР. В то время 9-е управление считалось 
одним из важных управлений в системе КГБ, оно за-
нималось обеспечением безопасности первых лиц 

государства. На базе этого 
управления существовала 
собственная школа подго-
товки прапорщиков и млад-
шего офицерского состава. 
Набор в эту школу осущест-
влялся весной и осенью, 
а я был уволен из состава 
части в середине осени, по-
этому не попал на учебу. 
Устроился на завод имени 
Лихачева по своей первой 
специальности электросле-
саря. Ходил туда в галстуке 
и костюме. На меня с подо-
зрением смотрели местные 
рабочие, которые во время 
обеденного перерыва игра-
ли в домино и пили пиво.

Через три месяца к про-
ходной завода подъехала 
черная «Волга» с номерами 
5555 МОЛ (серия МОЛ в 
основном стояла на «Вол-
гах», которые обслуживали 
руководство 9-го управле-
ния КГБ и семьи охраняе-
мых лиц. – АВР), оттуда 
вышли люди в штатском 
и сказали, что электросле-
саря Буданцева забирают 
для продолжения службы 
в Комитет государственной 
безопасности. Начальник 
цеха на прощание произнес: 
«Я так и думал, что ты тут у 
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нас ненадолго». С этого момента началась моя учеба, а 
потом служба в КГБ СССР. 

АВР:  АВР:  Можете рассказать об этом подроб-
нее?

Э.Б. :  Э.Б. :  В 1986 году, одновременно с учебой в школе 
прапорщиков КГБ, стал сотрудником охраны и впо-
следствии – старшим офицером выездной охраны 
9-го управления КГБ СССР, в процессе службы окон-
чил школу офицеров, получил первое офицерское зва-
ние – младший лейтенант. Отвечал за безопасность 
правительственных трасс, потом был переведен в пер-
вый отдел 9-го управления КГБ СССР, отвечающий за 
личную безопасность охраняемых лиц. Деятельность 
в данном подразделении началась в качестве офицера 
выездной охраны члена Политбюро, министра ино-
странных дел Шеварднадзе Эдуарда Амвросиевича.

АВР:  АВР:  Насколько я знаю, вы продолжали ак-
тивно заниматься спортом.

Э.Б. :  Э.Б. :  Да, я был многократным призером Второй 
районной организации Центрального аппарата КГБ 
СССР. Занимал исключительно призовые места, в 
основном первые. В течение десяти лет практически 
выигрывал все соревнования по рукопашному бою в 
системе КГБ СССР.

АВР:  АВР:  А про Афганистан можете рассказать?
Э.Б. :  Э.Б. :  С 1987 года в качестве передовой группы ча-

сто вылетал в загранкомандировки для подготовки 
официальных и неофициальных визитов министра 
иностранных дел. До-
статочно много коман-
дировок в тот период 
было в Демократиче-
скую республику Аф-
ганистан. Президен-
том республики был 
Бабрак Кармаль, 
которого впослед-
ствии поменяли на 
Наджибуллу. Также 
обеспечивал безопас-
ность председателя 
КГБ СССР Крючко-
ва Владимира Алек-
сандровича, который 
вылетал с визитами в 
Республику Афгани-
стан. Характер работы 
и те задачи, которые 
мы тогда выполняли, 
думаю, неуместно об-
суждать в интересах 

государственной безопасности. Единственное, что 
могу сказать, что за отличную службу был награжден 
медалями «10 лет Афганской революции» и «Воин-
интернационалист», а также получил личную благо-
дарность председателя КГБ. 

АВР:  АВР:  Что-то поменялось в вашей работе в 
1990-х годах?

Э.Б. :  Э.Б. :  В 1993 году в процессе реформирования ра-
ботал в охране Лукьянова Анатолия Николаевича, 
председателя Верховного Совета СССР, А.В. Руцкого, 
Б.Н. Ельцина непродолжительное время. В этом же 
году поступил на службу в МВД России, где в течение 
шесть лет трудился на оперативных и руководящих 
должностях – в Специальном отряде быстрого реаги-
рования Регионального управления по борьбе с орга-
низованной преступностью. Далее служил в Главном 
управлении по борьбе с организованной преступно-
стью. Логичным продолжением стала должность со-
ветника отдела инспектирования и контроля работы 
с кадрами Управления кадровой политики при Адми-
нистрации Президента РФ.

АВР.:  АВР.:  В это время вы же еще и продолжали 
учиться?

Э.Б. :  Э.Б. :  В процессе службы в 1994 году окончил Мо-
сковскую государственную юридическую академию 
имени О.Е. Кутафина, а в 1997 году – Дипломатиче-
скую академию МИД России. В 2000 году, спустя три 
года после окончания Дипломатической академии, 

занял должность испол-
няющего обязанности 
начальника управления 
по взаимодействию с 
п р а в о о х р а н и т е л ь н ы -
ми органами ФАПРИД 
Министерства юсти-
ции РФ – Федеральное 
агентство по правовой 
защите результатов ин-
теллектуальной дея-
тельности военного, спе-
циального и двойного 
назначения. Это была 
интересная работа, свя-
занная с юридическим со-
провождением продажи 
нашей военной техники 
за рубеж. С 2001 по 2006 
годы продолжил служить 
в Министерстве юстиции 
уже на позиции началь-
ника управления.
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АВР:  АВР:  А как вы пришли в адвокатуру?
Э.Б. :  Э.Б. :  В 2009 году получил статус адвоката. В этом 

же году стал членом Коллегии адвокатов «Диктатура 
Закона». Участвовал в самых разнообразных делах. А 
в 2018 году возглавил Коллегию, стал ее Председате-
лем.

АВР:  АВР:  Можете рассказать о вашей Коллегии?
Э.Б. :  Э.Б. :  Коллегия имеет многолетний опыт защиты 

интересов крупных российских и иностранных орга-
низаций, оказывает юридическую поддержку муни-
ципальным образованиям и органам власти субъектов 
Российской Федерации, имеет богатый опыт взаимо-
действия с иностранными структурами и компания-
ми. За 20 лет нами было оказано более 30 000 услуг в 
рамках государственных контрактов.

Став Председателем Коллегии, я собрал, на мой 
взгляд, высокопрофессиональную, высококвалифи-
цированную команду адвокатов и юристов. Ведь в 
основе адвокатской деятельности стоит служение 
закону и членам общества. Задача адвокатов – 
уметь отстаивать свою позицию, доказывать силу 
закона посредством правильно составленных бу-
маг, посредством своего авторитета. У нас высокие 
требования к тем адвокатам, которые работают в 
Коллегии. Большинство наших экспертов имеют 
большой опыт работы в правоохранительных и над-
зорных органах, а также органах государственной 
власти Российской Федерации. Адвокаты, эксперты 
и юристы Коллегии специализируются в различных 
отраслях права, что позволяет нам более эффектив-
но решать задачи самого высокого уровня слож-
ности. Мы стараемся индивидуально подходить 
к каждому доверителю и гарантируем конфиден-

циальность во всех вопросах. 
Взаимоотношения с клиентами 
строятся как на основании до-
говоров на решение конкретных 
задач, так и на абонентское об-
служивание – оказание юриди-
ческой помощи на регулярной 
основе для решения правовых 
вопросов, возникающих в про-
цессе деятельности.

АВР:  АВР:  Как вы считаете, есть 
разница между адвокатами, 
пришедшими в профессию 
из правоохранительных 
органов, и адвокатами, по-
лучившими статус сразу 
после окончания юридиче-
ского вуза?

Э.Б. :  Э.Б. :  Действительно, часть адвокатов приходит 
в эту профессию, имея предыдущий опыт службы в 
различных правоохранительных органах. Как пра-
вило, это сотрудники МВД, Прокуратуры, в мень-
шей степени ФСБ и судов. Нисколько не умаляю 
качество работы и достоинство таких адвокатов, но 
все же замечаю, что первое время их деятельность 
носит ярко выраженный налет предыдущего опыта 
служба в правоохранительных органах. Им бывает 
иногда сложно адаптироваться к позиции защитника 
в отношении доверителей, с которыми они по дол-
гу службы вынуждены сражаться с другой стороны 
баррикад. Назвал бы это профессиональной дефор-
мацией, которая, на мой взгляд, может отразиться 
на качестве защиты, которую получают доверители. 
Другая часть – это адвокаты, которые, получив юри-
дическое образование, практически сразу получают 
статус и начинают свою адвокатскую деятельность. 
Их жизненные принципы и позиции в организации 
адвокатской защиты несколько иные. На мой взгляд, 
они изначально ставят во главу угла более наступа-
тельную и жесткую позицию в отношении правоох-
ранительных оппонентов, которые доказывают вину 
доверителей. Одного из таких адвокатов, Сергея 
Александровича Пограмкова, считаю своим учите-
лем. Мы познакомились на одном очень важном деле 
и проработали бок о бок почти два года. Человек с 
большим опытом, с очень системным и професси-
ональным подходом к организации защиты. Тем не 
менее, повторю, я не умаляю заслуг коллег, которые 
пришли из правоохранительной сферы. Среди них 
очень много достойных и правильных адвокатов. По-
нятно, что всем этим людям присущи свои особенно-
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сти и специфические знания в тех областях, в кото-
рых они ранее специализировались. 

АВР:  АВР:  Можете вспомнить некоторые из дел?
Э.Б. :  Э.Б. :  Определенные дела, в которых я непосред-

ственно участвовал, достаточно широко освещались 
различными средствами массовой информации, по-
этому пересказывать их в этом интервью, мне кажется, 
нецелесообразно. Нами было проведено достаточно 
много сложных и интересных дел, которые мы успеш-
но выиграли. Оказывая правовую помощь, мы всегда 
помним о нашей главной миссии как адвокатов – за-
щищать невиновных, служить обществу и обеспечи-
вать верховенство закона во всех его проявлениях.

АВР:  АВР:  Название вашей Коллегии полностью 
подтверждает то, о чем вы рассказываете.

Э.Б. :  Э.Б. :  Название нашей Коллегии – это не просто 
лозунг или удачный слоган. Это главная цель всех 
юристов – установление диктатуры закона.

АВР:  АВР:  Как вы считаете, существует ли се-
годня реальная состязательность в судебном 
процессе?

Э.Б. :  Э.Б. :  На мой взгляд, состязательность в судебном 
процессе обязательно присутствует. И она является 
основополагающим принципом, закрепленным в нор-
мах права и Конституции РФ. Доказательства вины – 
это основа любого судебного следствия. Тем не менее 
считаю, что существует ряд дел, которые носят харак-
тер, связанный с государственной составляющей, где 
практически невозможно говорить о какой-то состя-
зательности, и, на мой взгляд, это законное право лиц, 
принимающих решения в нашем государстве, опреде-
лять судьбы тех, кто своими действиями создает угро-
зу безопасности нашей страны и угрозу гражданам. Во 
всех других случаях состязательность – неотъемле-
мая часть любого судебного разбирательства.

АВР:  АВР:  Какие, на ваш взгляд, сложности ожи-
дают молодого адвоката в начале его пути? 
Какими личностными и профессиональными 
качествами должен обладать адвокат, чтобы 
стать успешным?

Э.Б. :  Э.Б. :  Начнем с того, что адвокатская деятель-
ность – одна из самых сложных профессий в услови-
ях нашего государства. Это и быстрое изменение зако-
нодательства, и эволюция самого Уголовного кодекса. 
Поэтому для молодого адвоката важно глубокое и точ-
ное понимание норм права, умение доходчиво аргу-
ментировать свою позицию, основанную на хорошем 
знании кодексов, постановлений пленумов. Нужно 
научиться назначать проведение квалифицированных 
и правильных экспертиз, не бояться выступать пу-
блично в суде, справляться со сложностями, которые 

обязательно возникнут при посещении доверителей в 
различных изоляторах. Что касается профессиональ-
ных качеств, это в первую очередь, настойчивость и 
усидчивость. Всегда надо уметь заглянуть за горизонт 
следственных действий, понять логику, потому что 
следователи, как правило, работают в соответствии с 
планом следственных действий, которые достаточно 
жестко унифицированы. В связи с этим у адвоката 
есть определенные возможности подкорректировать 
этот план, заставить следствие по-иному взглянуть на 
те или другие детали или аспекты действий обвиняе-
мого. Одним словом, сложностей много, но время ра-
ботает на тех, кто работает. И второе. Надо всегда все 
ставить под сомнение и не стесняться признавать свои 
ошибки. В то же время учиться на чужих ошибках. 
Призываю никогда не давать каких-то категоричных 
суждений. Самоуверенность дилетантов – предмет 
зависти профессионалов.

АВР:  АВР:  У вас обширный опыт в сфере между-
народной политики. Вы часто вполне профес-
сионально комментируете различные ситуа-
ции, касающиеся политики, экономики и т.д. 
в СМИ. Почему вам интересно этим занимать-
ся? 

Э.Б. :  Э.Б. :  Международная политика мне интересна 
с момента окончания Дипломатической академии. 
Часть своей жизни я отдал работе в МИДе, в аппа-
рате министра иностранных дел. Очень хорошо пом-
ню своего преподавателя по международному праву 
Кузнецова Валерия Михайловича, который написал 
несколько учебников по этому предмету. Рассказы и 
истории российских дипломатов в сфере международ-
ного права всегда привлекали меня, начиная со сту-
денческой скамьи. В настоящее время международное 
право как отрасль практически отсутствует. На ее ру-
инах возрождаются новые центры принятия между-
народных решений, соглашений, и исходя из этого 
процесс эволюционирования международного права в 
настоящее время идет далеко не по тем основам, кото-
рые закладывались в Дипломатической академии. Тем 
не менее, эти процессы интересны, потому что они от-
крывают новые возможности и новые реалии, форми-
руют новый мир, который все равно рано или поздно 
будет жить по тем основам, которые были заложены 
до всех последних событий.

АВР:  АВР:  Эдуард Владимирович, спасибо боль-
шое за интересный разговор.

Беседу провела главный редактор
журнала «Адвокатские вести России»

М.А. Казицкая
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Б.Г. МИРЗОЕВ,
член Адвокатской палаты г. Москвы

Адвокат в уголовном процессе – 
тень закона или последний рубеж защиты

В В современном уголовном судопроизводстве 
все чаще возникает ощущение нарастаю-
щего правового дисбаланса, если не сказать 

беспредела. Священный принцип состязательности 
сторон, краеугольный камень справедливого суда, ри-
скует превратиться в формальность и декорацию для 
постановочного спектакля. Ключевой вопрос здесь – 
несовершенство уголовного судопроизводства и роль 
адвоката как инструмента правовой защиты.

Сила без правды разрушительна, а правда без силы 
беззащитна. Эта банальная истина болезненно про-
является в современной практике. Адвокат, призван-
ный быть гарантом соблюдения прав обвиняемого, все 
чаще оказывается в роли пассивного наблюдателя, не 
способного эффективно противостоять давлению си-
стемы. Нередко можно услышать о неуважительном 
отношении к защитникам, о попытках игнорировать 
их доводы, а порой и о прямом воспрепятствовании к 
осуществлению профессиональной деятельности.

Почему так происходит? Есть целый ряд объектив-
ных причин, обусловленных несовершенством зако-
нодательства в этой области. Защитник часто стал-
кивается с ограничениями в доступе к необходимой 
информации, с проблемами в проведении независимо-
го расследования, в возможности эффективно оспари-
вать доказательства обвинения. Зачастую адвокат вы-
нужден полагаться исключительно на информацию, 
предоставленную следствием, что лишает его возмож-
ности полноценно сформировать позицию защиты.

Существующее в российском уголовном процессе 
ограничение доступа адвоката к материалам дела на 
стадии предварительного следствия, когда он может 
знакомиться лишь с документами, касающимися не-
посредственно его подзащитного, является серьезной 
проблемой, которая может существенно снижать эф-
фективность его работы, и, как следствие, качество за-
щиты подозреваемого и обвиняемого падает.

Адвокат до полного ознакомления с материалами 
уголовного дела (ст. 217 УПК РФ), не имея доступа 
ко всем материалам дела, не может в полной мере оце-
нить доказательственную базу обвинения. Например, 
он не знает показаний свидетелей, которые противо-
речат позиции следствия, или доказательств, указы-

вающих на причастность других лиц к преступлению. 
Это затрудняет выработку эффективной стратегии за-
щиты, построение аргументированной позиции и вы-
явление слабых мест в обвинении.

Если адвокат не знает, какие доказательства или 
показания имеются у следствия в отношении других 
фигурантов дела или свидетелей, он не может эффек-
тивно подготовить своего подзащитного к допросу. 
Подзащитный в свою очередь может непреднамерен-
но дать показания, которые противоречат тем, что уже 
известны следствию, или упустить важные детали, ко-
торые могли бы подтвердить его невиновность.

Не имея доступа ко всей информации, адвокат ли-
шен возможности в полной мере быть равным участ-
ником уголовного процесса. Например, он может не 
знать о нарушениях процессуального порядка при 
сборе доказательств о фальсификациях или о давле-
нии на свидетелей. Адвокат должен иметь доступ ко 
всем материалам дела с момента вступления в дело, 
за исключением материалов, содержащих государ-
ственную тайну или информацию, охраняемую за-
коном.

Обвинительный уклон! Несмотря на принцип со-
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стязательности, в российском судопроизводстве часто 
наблюдается обвинительный уклон, когда следствие 
и суд изначально исходят из презумпции виновности, 
когда судьи сознательно отдают предпочтение по-
зиции обвинения. Это создает неравные условия для 
защиты.

Безнаказанность! Даже при выявлении нарушений 
должностные лица редко привлекаются к реальной 
ответственности. Отсутствие серьезных последствий 
порождает чувство вседозволенности.

Зависимость экспертов! В ряде случаев экспертные 
учреждения, проводящие экспертизы по уголовным 
делам, находятся в подчинении МВД, что ставит под 
сомнение их независимость и объективность.

Необоснованный отказ в удовлетворении хода-
тайств – достаточно частое явление! Формальный 
подход судей к рассмотрению ходатайств, особенно 
касающихся истребования доказательств, вызова сви-
детелей, назначения экспертиз. Отказ в удовлетворе-
нии таких ходатайств без достаточных оснований яв-
ляется прямым нарушением права на защиту.

Сохраняется тенденция, когда суд проявляет явную 
склонность к позиции обвинения! Например, более 
внимательно относится к доводам прокурора и иг-
норирует аргументы защиты. Это отражается на том, 
как суд ведет допрос свидетелей, как оценивает дока-
зательства и негативно сказывается на правосудии в 
целом. Не говоря о том, что процент оправдательных 
приговоров равен практически нулю.

Ведомственный контроль со стороны руководства 
следственных органов и прокуратуры часто носит 
формальный характер! Судебный контроль при из-
брании меры пресечения нередко сводится к простому 
согласию с позицией следствия.

Кроме того, нередки случаи нарушения процессу-
ального законодательства со стороны представителей 
обвинения и судей. Эти нарушения могут варьиро-
ваться от мелких процессуальных ошибок до серьез-
ных злоупотреблений, но в любом случае они под-
рывают доверие к правосудию и ставят под сомнение 
справедливость вынесенного приговора.

Недостаточная ответственность за нарушение прав 
адвоката и пробелы законодательства в этой обла-
сти привели к тому, что мы видим безнаказанность, 
которая порождает вседозволенность. Сегодня не 
существует реальных законных механизмов воздей-
ствия на лиц, нарушающих права адвоката, а те, что 
есть, зачастую оказываются неэффективными. Я знаю 
случаи, когда адвоката силой выводили из зала суда, 
когда судья необоснованно отказывал в принятии и 
рассмотрении ходатайства адвоката, кроме того, мно-

гие адвокаты и даже простые граждане знают, что по-
рой исход дела зависит от настроения конкретного су-
дьи. Подобные вопиющие факты попирания закона на 
моей памяти так и остались безнаказанными.

Дисбаланс и неравенство сторон в уголовном про-
цессе есть – бич современной системы. Обвинение об-
ладает значительно большими полномочиями, если не 
сказать ресурсами для достижения своих целей. Про-
тивостоять этому неравенству адвокату крайне слож-
но, а если речь идет о делах, имеющих политический 
подтекст, то это вообще невозможно.

Последствия такого положения дел очевидны. 
Ущемление прав обвиняемых и неспособность адво-
ката эффективно отстаивать интересы подзащитного 
ведут не просто к несправедливому судебному разби-
рательству, а подрывают основы правового государ-
ства и ставят под сомнение всю судебную систему в 
целом! Рост недоверия к правосудию стремительно 
растет. Когда люди видят, что закон не соблюдается, 
что решения принимаются под давлением, они теряют 
веру в справедливое государство.

Необходимо срочно предпринимать меры, направ-
ленные на укрепление роли адвоката в уголовном 
процессе, и повышать ответственность за нарушение 
процессуальных норм для всех участников процесса. 
Что нужно прежде всего?

Усилить дисциплинарную ответственность следова-
телей, прокуроров и судей за нарушение процессуаль-
ных норм строгими выговорами, понижением в долж-
ности и звании, вплоть до увольнения и уголовной 
ответственности, включая возможность привлечения 
за каждое установленное нарушение. Особое внима-
ние – неотвратимости наказания.

В российском законодательстве, несмотря на закре-
пленный принцип гласности судебных заседаний и 
право на получение и распространение информации, 
существует определенный пробел в отношении ви-
деофиксации судебных процессов. С одной стороны, 
Конституция РФ и процессуальные кодексы (ГПК, 
УПК, КАС) гарантируют открытость судопроизвод-
ства и возможность фиксации хода процесса, включая 
аудиозапись, без специального разрешения. С другой 
стороны, для видеосъемки и трансляции требует-
ся разрешение суда, которое может быть отклонено 
по основаниям, связанным с обеспечением порядка, 
безопасности участников или защиты их прав. Этот 
баланс между гласностью и необходимостью защиты 
прав и интересов создает ситуацию, когда право на 
видеофиксацию оказывается ограниченным, оставляя 
пространство для различных интерпретаций и воз-
можных злоупотреблений.
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К ак отмечалось, в условиях отсутствия иму-
щественного вреда юридическое лицо мо-
жет быть признано потерпевшим, только 

если обнаружится вред, причиненный его деловой 
репутации (успешной деятельности), и соответ-
ствующий правовой статус юрлицо приобретает не-
замедлительно после получения данных о наличии 
такого вреда (обращаем внимание, что речь идет не 
о доказательствах, а только о данных), и оформля-
ется это постановлением дознавателя, следователя, 
судьи или определением суда.

На основании ч. 1 ст. 38 УПК РФ следователь 

Таким образом, необходимо найти баланс между 
обеспечением гласности судебного процесса и за-
щитой охраняемых законом интересов. Закрепление 
четких критериев для снятия всех ограничений на 
аудио- и видеофиксацию позволит соблюсти консти-
туционные принципы и избежать произвольных огра-
ничений.

Необходимо гарантировать реальный доступ ад-
вокату ко всей необходимой информации, на всех 
стадиях уголовного процесса и усилить контроль за 
соблюдением его прав. Ужесточить ответственность 
за нарушение процессуального законодательства. Раз-
работать эффективные механизмы привлечения к от-

ветственности лиц, допускающих нарушения, вне за-
висимости от занимаемой должности.

В заключение стоит подчеркнуть, что состояние ад-
вокатуры является индикатором состояния правового 
государства в целом. Если адвокат бессилен, то и за-
кон бессилен. И только сильная, независимая, облада-
ющая реальными полномочиями адвокатура способна 
обеспечить подлинную справедливость и защитить 
права каждого гражданина. Вопрос не просто в ува-
жении к адвокату, а в понимании его ключевой роли 
в обеспечении законности и справедливости в обще-
стве. Это вопрос доверия к судебной системе, вопрос 
веры в государство, в котором мы живем.

В.В. ЗАЙЦЕВ,
член Адвокатской палаты Алтайского края,
председатель Первой коллегии адвокатов 
Алтайского края

Проблемы дефиниции 
и правоприменения

Юридическое лицо 
как потерпевшая сторона 
по уголовным делам в сфере 
экономической деятельности

Продолжение. Начало см. в № 3-4.2025
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уполномочен в пределах компетенции, предусмо-
тренной Кодексом, осуществлять предварительное 
следствие по уголовному делу, в том числе самосто-
ятельно направлять ход расследования; принимать 
решения о производстве следственных и иных про-
цессуальных действий, за исключением случаев, 
когда в соответствии с УПК РФ требуется судеб-
ное решение или согласие руководителя следствен-
ного органа.

Таким образом, законодательство не предусма-
тривает ограничений для следователя при установ-
лении причинно-следственной связи между пре-
ступлением и деловой репутацией юридического 
лица, что на практике порой приводит к неодно-
значным результатам.

Кроме того, воля следователя может стать при-
чиной признания юридического лица потерпевшим 
по признакам причинения вреда его имуществу, ко-
торый не будет каким-либо образом подтвержден 
или обоснован. Так, в уголовном деле в отношении 
сотрудников ПАО «Аэрофлот» Владимира Алек-
сандрова и Татьяны Давыдовой, а также адвокатов 
Дины Кибец и Александра Сливко определить по-
терпевшего оказалось весьма непростой задачей.

Изначально потерпевшим по данному делу была 
признана авиакомпания, но после ряда процессу-
альных действий следствие посчитало, что позиция 
ПАО «Аэрофлот» «не направлена на защиту эко-
номических интересов предприятия». После это-
го потерпевшим было признано Территориальное 
управление Федерального агентства по управле-
нию государственным имуществом в г. Москве. По 
мнению следователя, по данному делу в качестве 
потерпевшего можно квалифицировать одного из 
акционеров авиакомпании, при этом тот же следо-
ватель отказал в признании потерпевшим другого 
акционера общества, владеющего меньшим коли-
чеством акций. Защитникам этот процессуальный 
казус представляется яркой иллюстрацией тезисов 
данной статьи.

Таким образом, проявляется новый критерий, 
определяющий судьбу процессуального статуса по-
терпевшего, а именно поведение последнего в ходе 
предварительного следствия.

Интересным является вопрос: кому причиня-
ет вред преступление, совершенное в отношении 

компании: самому юридическому лицу, его участ-
никам или бенефициарам? На практике встреча-
ются все три варианта решения данного вопроса.

1. Потерпевший – юридическое лицо. Признание 
в качестве потерпевшего юридического лица бази-
руется как на прямом указании УПК РФ (ч. 1 ст. 42), 
так и на положениях гражданского и корпоративно-
го законодательства. Речь идет о нормах, указываю-
щих на полную самостоятельность корпоративного 
юридического лица (п. 1 ст. 48, п. 1 ст. 66, п. 3 ст. 213 
ГК, ч. 2 ст. 3 ФЗ от 08.02.1998 № 14 «Об обществах 
с ограниченной ответственностью», ч. 2 ст. 2 ФЗ от 
26.12.1995 № 208 «Об акционерных обществах»), по 
отношению к которому учредители (участники) об-
ладают только корпоративными правами (п. 3 ст. 48 
ГК) и обязаны не совершать действия, направлен-
ные на вред корпорации (п. 4 ст. 65.2 ГК).

Из практики. Московский городской суд отме-
тил, что «предположительное получение в буду-
щем дивидендов от организации никаким образом 
не свидетельствует о принадлежности лицу денеж-
ных средств, находящихся на расчетном счете Об-
щества, хищение которых инкриминируется П.», 
«при таких обстоятельствах суд первой инстанции 
сделал правильный вывод о том, что действиями 
соучастников мог быть причинен ущерб не бывше-
му учредителю (участнику) организации, а лишь 
самому Обществу» (апелляционное постановление 
от 28.07.2020 по делу № 10-13744/2020).

В другом деле Шестой Кассационный суд общей 
юрисдикции отверг доводы кассационной жалобы 
о том, что участнику общества был причинен вред 
в результате хищения, поскольку имущество обще-
ства не принадлежит его участникам, а является 
собственностью самого общества, и данных о при-
чинении действиями осужденного непосредствен-
ного ущерба участнику не установлено. В связи 
с этим кассация признала прекращение уголов-
ного дела ввиду отсутствия заявления потерпев-
шего обоснованным (Определение от 06.10.2022 
№ 77-5121/2022).

Некоторые ученые рассуждают так: раз имуще-
ство юридического лица является чужим для его 
учредителей, их также возможно привлекать к уго-
ловной ответственности за его хищение. Впрочем, 
такую точку зрения разделяют не все исследователи.
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А.В. ГОРОДИЛОВ
член Адвокатской палаты Пермского края

Решение вопроса 
о мере пресечения

В В процессе осуществления защиты довери-
телей в суде, когда разрешается вопрос по 
избранию меры пресечения либо ее прод-

лении, необходимо учитывать ряд важных факторов: 
конкретная уголовно-правовая ситуация, тяжесть 
предъявленного обвинения, обстоятельства дела, ста-
дия расследования уголовного дела, данные о лично-
сти обвиняемого и др.

Вопросы по избранию меры пресечения в суде ре-
гулируются действующим уголовно-процессуальным 
законодательством РФ, а также Постановлением Пле-
нума Верховного Суда РФ от 19.12.2013 года № 41 «О 
практике применения судами законодательства о ме-
рах пресечения в виде заключения под стражу, домаш-
него ареста, залога и запрета определенных действий».

Органы следствия в случаях, когда им необходи-
мо избрать меру пресечения в виде заключения под 
стражу, домашнего ареста или запрета определенных 
действий в отношении лица, обвиняемого в соверше-
нии преступления (в ряде случаев это могут подозре-
ваемые), возбуждают перед судом ходатайство, после 
чего направляют в суд материалы, обосновывающие, 
по их мнению, необходимость и целесообразность из-
брания той или иной меры пресечения.

Как правило, материалы на арест по объему состав-
ляют от 50 до 200 листов (бывает больше). Иногда 
органы следствия приобщают к судебному материалу 
документы, не имеющие отношения к предмету судеб-
ного разбирательства. Во всех случаях я рекомендую 
изучать весь материал, а не только его часть. Как по-
казывает практика, в том числе моя, бывают случаи, 
когда на первый взгляд не самый важный документ 
становится определяющим и влияет на итоговое ре-
шение суда. Так, по одному из дел в отношении Н., о 
котором я укажу ниже в данной статье, органы след-
ствия подшили в материал процессуальный документ 
(подписка о невыезде), видимо, «на автомате» и выш-
ли в суд с ходатайством об избрании в отношении это-
го же лица меры пресечения в виде ареста. Суд, рас-
сматривая представленный материал, указал органам 

следствия на то, что мера пресечения в отношении Н. 
ранее уже была избрана и что в деле отсутствует про-
цессуальный документ, свидетельствующий об отмене 
данной меры пресечения.

На что следует обращать внимание в суде при посту-
плении материала по мере пресечения и что следует 
учитывать? Безусловно, когда в суде решается вопрос 
по мере пресечения, каждая конкретная уголовно-пра-
вовая ситуация индивидуальна, но в целом стороне за-
щиты с учетом ограниченного времени стоит в первую 
очередь ознакомиться с судебным материалом. Затем 
оперативно собрать весь положительно характеризу-
ющий материал в отношении доверителя. Если будет 
решаться вопрос по домашнему аресту, следует найти 
жилое помещение, где будет исполняться данная мера 
пресечения, а также подготовить все необходимые 
документы на квартиру (правоустанавливающие до-
кументы, договор найма жилого помещения, письмен-
ное согласие собственника о том, что он не возража-
ет против проживания лица, которому избрана мера 
пресечения в виде домашнего ареста). В интересах 
доверителя при необходимости представить в суд 
иные доказательства (протокол адвокатского опроса, 
различные медицинские документы по состоянию 
здоровья доверителя, в отношении лиц, обвиняемых 
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в совершении экономических преступлений, заверен-
ные копии действующих договоров, касаемых ведения 
бизнеса, и др.).

С какими проблемами (или ситуациями, как я 
обычно говорю) в контексте рассматриваемого во-
проса стороне защиты до сих пор приходится стал-
киваться? Если говорить про избрание самой стро-
гой меры пресечения в виде заключения под стражу, 
среди основных я бы выделил ситуации, когда суды 
по-прежнему в качестве основания как для избрания, 
так и для продления данной меры пресечения, про-
должают фактически учитывать лишь тяжесть предъ-
явленного обвинения, а также используемые судами 
стандартные формулировки «…обстоятельства, ранее 
послужившие основанием для избрания меры пресе-
чения в отношение обвиняемого, не отпали и не изме-
нились…».

Какие способы «активной защиты» я использую в 
своей практике? После изучения судебного материала 
я готовлю самостоятельное ходатайство по измене-
нию меры пресечения (в случаях продления ее срока 
действия) либо в порядке ст. 53 УПК РФ письмен-
ное возражение на ходатайство следователя, в рамках 
которого наряду с несогласием избрания меры пре-
сечения также фактически заявляю мотивированное 
ходатайство по изменению меры пресечения на более 
мягкую.

В моей практике были случаи, когда суд отказывал 
в удовлетворении ходатайства органов предваритель-
ного расследования и избирал более мягкую меру пре-
сечения.

Вернемся к делу Н., который обвинялся в соверше-
нии преступлений, предусмотренных ч. 4 ст. 159, п. 
«б» ч. 2 ст. 199 УК РФ. Тогда стороне защиты удалось 
добиться избрания в отношении доверителя меры 
пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем 
поведении, его отпустили в зале суда. Спустя неко-
торое время органы следствия, зная, что специфика 
работы Н. предполагает постоянные командировки, 
в целях его изоляции и невозможности ведения им 
предпринимательской деятельности вышли в суд с 
ходатайством сначала об избрании меры пресечения 
в виде ареста, затем об изменении меры пресечения с 
подписки о невыезде на арест. По результатам судеб-
ного разбирательства суд в удовлетворении ходатай-
ства органов следствия отказал, так как стороной за-
щиты были представлены объективные и достаточные 
данные, свидетельствующие о том, что Н. не нарушал 
ранее избранную в отношении него меру пресечения в 
виде подписки о невыезде, Кроме того, сторона защи-
ты обратила внимание суда на процессуальные нару-

шения, которые были допущены органами следствия 
при возбуждении заявленного ходатайства.

Г. обвинялся в совершении преступления, предусмо-
тренного ч. 4 ст. 159 УК РФ. Мера пресечения в виде 
заключения под стражу в отношении Г. неоднократно 
продлевалась. Когда органы следствия вновь вышли в 
суд с ходатайством о продлении срока содержания под 
стражей в отношении Г., суд отказал в удовлетворении 
ходатайства и изменил меру пресечения на домашний 
арест. По данному делу в судебном заседании сторо-
на защиты обратила внимание суда на то обстоятель-
ство, что органы следствия неоднократно обращались 
в суд с ходатайством о продлении меры пресечения в 
отношении Г. по одним и тем же основаниям (к сожа-
лению, в современных реалиях это часто происходит), 
а также на тот факт, что уголовное дело в отношении 
Г. фактически находилось на завершающем этапе рас-
следования.

Ч. обвинялась в совершении преступления, пред-
усмотренного ч. 4 ст. 159 УК РФ. В отношении нее 
была избрана мера пресечения в виде заключения 
под стражу, которая в дальнейшем продлевалась. При 
очередном продлении срока содержания под стражей 
сторона защиты обратилась к суду с письменными 
возражениями на ходатайство органов следствия о 
продлении срока и указала на нарушения, которые 
были допущены при производстве по уголовному 
делу. Также стороной защиты были подготовлены по-
ложительные характеристики и т.д. и найдено жилое 
помещение для исполнения меры пресечения в виде 
домашнего ареста. В итоге, суд отказал органам след-
ствия в ходатайстве о продлении в отношении Ч. меры 
пресечения в виде заключения под стражу и избрал в 
отношении нее домашний арест. Спустя три месяца 
органы следствия вышли в суд с ходатайством о прод-
лении срока домашнего ареста, суд же прислушался к 
доводам стороны защиты, которые были отражены в 
письменных возражениях на заявленное ходатайство, 
отказал следствию в продлении домашнего ареста и 
избрал в отношении доверителя еще более мягкую 
меру пресечения в виде запрета определенных дей-
ствий.

Как я уже отмечал в данной статье, каждая ситу-
ация, связанная с решением вопроса по мере пре-
сечения в суде, требует индивидуального подхода и 
внимания, защитнику следует использовать все воз-
можные способы «активной защиты», предусмотрен-
ные действующим уголовно-процессуальным законо-
дательством РФ, в частности ст. 53 УПК РФ. Желаю 
коллегам успехов в защите прав и законных интересов 
доверителей.
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В В процессе развода дети нередко становятся 
объектами спора между родителями, по-
этому при разрешении судами конфликта 

в данной сфере используется Постановление Пленума 
Верховного Суда РФ от 27.05.1998 № 10 «О примене-
нии судами законодательства при разрешении споров, 
связанных с воспитанием детей», где в п. 6 закреплено: 
«при рассмотрении таких дел суд учитывает реальную 
возможность родителя обеспечить надлежащее вос-
питание ребенка, характер сложившихся взаимоотно-
шений родителя с ребенком, привязанность ребенка к 
лицам, у которых он находится, и другие конкретные 
обстоятельства, влияющие на создание нормальных 
условий жизни и воспитания ребенка родителем, а 
также лицами, у которых фактически проживает и 
воспитывается несовершеннолетний».

Когда участники судебного процесса не обладают 
достаточными знаниями для всестороннего анализа 
конфликта, тогда может быть привлечен эксперт-пси-
холог.

Семейный кодекс Российской Федерации предус-
матривает список дел, где применяются психологиче-
ские знания в форме экспертизы: споры о воспитании 
детей после развода, определении места их прожива-
ния, а также дела о лишении или восстановлении ро-
дительских прав. Эти категории дел связаны общей 
целью – защитой интересов несовершеннолетних.

Согласно мнению некоторых исследователей, слож-
ность подобных экспертиз определяется как предме-
том анализа (влияние родителей на развитие детей), 
так и специфическими задачами экспертного исследо-
вания, направленными на учет социально-психологи-
ческих характеристик семейного конфликта.

Суд должен устанавливать обстоятельства, связан-
ные с психологическим содержанием дела: влияние 
поведения родителей на детей, степень привязанности 
ребенка, учет мнения старших детей относительно ме-

ста жительства и нарушения родительских прав.
Практическая ценность данных экспертизы для су-

дебного процесса выражается через следующие аспек-
ты.

– Индивидуально-психологические особенности 
родителей и других взрослых, влияющих на ребенка. 
Важное значение имеют эмоциональная стабильность 
и стратегии преодоления сложных ситуаций.

– Особенности воспитательной позиции каждого из 
родителей и их влияние на детей.

– Причины судебных конфликтов и мотивация сто-
рон.

– Механизмы формирования детских привязанно-
стей и отрицательного отношения к родителям.

Центральный вопрос экспертизы – оценка уровня 
привязанности между ребенком и родителями.

При составлении заключения психолог-эксперт 
оценивает множество факторов:

– какой из родителей способен обеспечить стабиль-
ность жизненной ситуации для ребенка;

– с чем связаны предпочтения ребенка в выборе ме-
ста жительства и соответствие их интересам;

– степень чувствительности родителей к потребно-
стям ребенка и уровень взаимоуважения;

– уровень конфликтности между родителями.
Таким образом, проведение психологической экс-

пертизы в семейных спорах является значимым ша-
гом для обеспечения всестороннего изучения дела и 
защиты интересов несовершеннолетних.

При составлении письменного заключения экспер-

Т.В. СТРАВЧИНСКАЯ,
эксперт-психолог ЧЭУ ГУСЭ,
когнитивно-поведенческий терапевт,
член Российского психологического общества,
член Ассоциации диалектической бихевиоральной терапии

Психологическая экспертиза 
в семейных спорах
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ту-психологу необходимо учитывать множество фак-
торов, которые впоследствии формируют рекоменда-
ции. Для этого следует проанализировать следующее:

– условия жизни каждого из родителей, которые 
обеспечат наибольшую стабильность и неизменность 
для ребенка;

– мнение самого ребенка, а также обоснование, по-
чему психолог соглашается с этим или не принимает 
во внимание его точку зрения;

– уровень привязанности ребенка к каждому из ро-
дителей;

– чувствительность родителей к потребностям ре-
бенка, их уважительное отношение к нему;

– степень конфликтности между родителями и ее 
влияние на эмоциональное состояние ребенка.

Экспертное заключение представляет собой важ-
ный документ для разбирательства, грамотный ана-
лиз которого особенно необходим юристам. При этом 
адвокатам и судьям важно не только уметь задавать 
корректные вопросы, но и разбираться в содержании 
заключения экспертов, чтобы прийти к максимально 
объективным выводам о ситуации.

В этом контексте особенно важно различать юри-
дические и психологические аспекты дела. Например, 
вопросы, связанные с порядком общения и выбором 
места жительства ребенка, в большей степени отно-
сятся к юридической плоскости. При решении вопро-
са о месте проживания подростка старше 10 лет следу-
ет учитывать, что его мнение может быть подвержено 
манипуляциям со стороны родителей или иным фак-
торам.

Тем не менее, до недавнего времени научные знания 
в данной области применялись довольно ограничен-
но. Это связано с тем, что юридическая и психологи-
ческая системы анализа существенно различаются. 
Маркеры, используемые в правовой сфере для реше-
ния судебных вопросов, отличаются от тех, что помо-
гают экспертам-психологам отвечать на юридически 
значимые задачи.

Разнообразие подходов и критериев в юридической 
и психологической практиках, а также недостаточная 
подготовка специалистов обеих областей в смежных 
знаниях существенно снижают эффективность при-
менения экспертных исследований. В результате экс-
пертная деятельность часто остается преимуществен-
но теоретической и слабо применимой на практике.

Дополнительные трудности возникают из-за того, 
что любой аспект психологии, подтвержденный в раз-
ной степени, может стать предметом исследования. 
Однако далеко не всегда оказывается возможным точ-
но определить закономерности и составить прогноз. 

Например, сложно достоверно ответить, как индиви-
дуально-психологические особенности обследуемых 
(как исследуемый аспект) влияют на их родительскую 
роль и какие последствия это будет иметь для его пси-
хического и психологического развития.

Кроме того, обсуждение места жительства ребенка 
или порядка общения с родителями часто превраща-
ется в поле борьбы интересов сторон. Подобный фе-
номен приобрел название «конфликт лояльности». 
Исследования показывают проблемные аспекты этого 
феномена, включая наклонность к психопатологиза-
ции личностных черт одного из родителей, что зача-
стую способствует формированию негативного отно-
шения ребенка к другому родителю. Хотя до сих пор 
нет единого мнения о том, можно ли классифициро-
вать такие случаи, как формы насилия, доказано, что 
подобные кейсы оказывают негативное влияние на 
психику несовершеннолетнего.

Таким образом, судебно-психологическая практика, 
имея большую практическую значимость, продолжает 
сталкиваться с рядом профессиональных и органи-
зационных проблем. Значительная часть как юриди-
ческих, так и психологических аспектов остается вне 
анализа. Это создает дополнительные трудности для 
специалистов и ограничивает возможности повыше-
ния эффективности работы в области оказания юри-
дических услуг, ориентированных на практическое 
применение знаний.
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«Дорога на Голгофу» написана в жанре юридиче-
ского детектива, где интересно следить не столько за 
детективной, сколько за юридической составляющей. 
Главный герой, опытный адвокат Гордей Кандинский, 
занимается защитой человека, ложно обвиненного в 
убийстве, которого он не совершал. Однако это толь-
ко самый общий эскиз сюжета. Читателям «Дороги на 
Голгофу» предстоит следить за тем, как работает Гор-
дей Кандинский, как он тщательно, вдумчиво, а порой 
остроумно выстраивает защиту, подыскивает точные 
формулировки, ищет убедительные доказательства и 
аргументы. Кандинский, с одной стороны, отстаива-
ет интересы своего клиента, с другой – старается не 
нарушить принципы судебной системы, адаптиру-
ется к нелепым и странным нормам, действующим в 
отечественном правовом поле. По сути, «Дорогу на 
Голгофу» можно читать и как добротно придуманную 
психологическую прозу, и как своего рода бизнес-ли-
тературу: профессиональный юрист решает постав-
ленную задачу, создавая грамотную последователь-
ность логически продуманных ходов и операций.

В отечественной литературе немало творческих 
писательских тандемов – начиная от Ильфа и Пе-
трова и заканчивая братьями Стругацкими, братьями 
Вайнерами, Сергеем и Анной Дяченко. Во всех этих 
творческих дуэтах присутствует четкое распределение 
обязанностей. В тандеме двух Алексеев, Якушкина и 
Заревина, первый снабжает сюжет необходимой фак-
турой. Алексей Якушкин – адвокат с многолетним 
опытом, который так формулирует свое творческое 

кредо: «Я устал молчать о том, что видел в судах за 
20 лет. Поэтому решил рассказать правду — не через 
интервью, а через текст. Кандинский — это не вымыш-
ленный герой. Это я, каким бы хотел быть. Он делает 
то, на что я не всегда решаюсь». Судя по тщательной и 
детальной проработке именно юридических акцентов 
повествования в «Дороге на Голгофу», в достоверно-
сти правовых коллизий, описанных в романе, можно 
не сомневаться.

Алексей Заревин отвечает за то, чтобы текст полу-
чился занимательным, динамичным и максимально 
приближенным к восприятию массовым читателем. 
Совместная задача двух соавторов – вырастить на 
скудных почвах юридического детектива новый яр-
кий цветок. «Дорога на Голгофу» – только первый ро-
ман из цикла об адвокате Гордее Кандинском, об этом 
говорит и название серии «Фемидизм Кандинского», 
и следующий роман из серии обещают выпустить уже 
этой осенью.

К несомненным достоинствам романа «Дорога 
на Голгофу» следует отнести образ главного героя. 
В большинстве современных детективных романов 
главный герой зачастую выступает как функция, сим-
вол служебного долга, лишенный привычного набо-
ра человеческих черт – слабостей, прошлого, личной 
жизни. Гордей Алессандрович (именно так, а не Алек-

В издательстве «Советник» вышел роман 
Алексея Якушкина и Алексея Заревина «До-
рога на Голгофу» в серии «Фемидизм Кан-
динского». В данном случае можно говорить 
о новом слове в жанровой литературе: и 
слово «фемидизм», придуманный творче-
ским тандемом неологизм, и сам роман «До-
рога на Голгофу» может стать новым словом, 
ярким маркером, определяющим интересное 
и малоосвоенное направление в жанровой 
литературе.

«Фемидизм Кандинского»: 
новое слово 
в жанровой литературе
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сандрович) Кандинский обладает целым набором 
индивидуальных особенностей. У него глаза разного 
цвета, он видит вещие сны (довольно приблизитель-
ные, впрочем), он к месту и не к месту цитирует строки 
поэтических классиков, он харизматичен, обаятелен и 
умеет, как учил Карнеги, влиять на людей. Но самое 
важное качество – Кандинский досконально знает 
систему работы следствия, суда и прочих правоохра-
нительных служб. Он ловко использует недоработки 
этой системы, умеет психологически просчитывать 
ситуации, разрядить неприятную ситуацию вовремя 
подобранной забавной историей. Кандинский, кро-
ме этого, умеет с азартом и вдохновением построить 
комбинацию, чтобы получить важную справку для за-
щиты. При этом особое упоение он ощущает именно 
тогда, когда полиции нужно под конец квартала спих-
нуть побольше дел прокурору, свидетели совершают 
идиотские поступки, подзащитный тоже косячит на 
каждом шагу. Гордей Кандинский понимает, что та-
кова человеческая природа, и так работает система, 
построенная на чрезвычайной опытности одних и без-
защитной неопытности других – тех самых, для кого 
адвокат становится единственной надеждой.

«Дорога на Голгофу» лишена привычных признаков 
детектива – нет погонь, нет стрельбы, но есть противо-
стояние служебной следственной рутины, способной 
отправить за решетку невиновного, и умного, обая-
тельного, наблюдательного и внимательного адвоката, 
которому порой приходится заставлять следователей 
делать их работу (например, вносить в протокол допро-
са важные детали или оформить запрос в банк, ответ на 
который может сильно изменить первоначальную вер-
сию следствия). Это и есть тот самый фемидизм Кан-
динского – умение играть по правилам, даже если эти 
правила придумал не ты. Как сказал бы сам Кандин-
ский: «Если ты не управляешь процессом — он управ-
ляет тобой». И это касается не только зала суда, но и 
совещания, переговоров, медийных атак.

При всех смыслах, вшитых в текст «Дороги на Гол-
гофу», это именно роман – с линейной композицией, 
многочисленными персонажами, захватывающим сю-
жетом. Перед нами проходит целая галерея следовате-
лей, полицейских, судей, адвокатов, свидетелей, обви-
няемых… Все они описаны не без симпатии – заметно, 
что автору хотелось показать этих персонажей глаза-
ми Кандинского, который, к слову, своих оппонентов 
недолюбливает.

Как появилась идея написать подобный роман? От-
вет на вопрос скрыт в неизмеримо большом желании 
популяризировать интересную, сложную и романтич-
ную профессию адвоката.

Какие типы адвокатов известны русскому народу? 
Если гражданин законопослушен, то образ защитника 
он видел разве что в советских фильмах или в романах 
Толстого, Достоевского. Однако все эти герои доволь-
но далеки от современной реальности, ибо показаны и 
описаны как «богатыри русской словесности». Сегод-
ня в российском правосудии толку от такого навыка 
немного.

Если гражданин все-таки нарушил запрет не заре-
каться от сумы и тюрьмы, то, наверняка, успел стол-
кнуться лицом к лицу с юристами, обобщенные обра-
зы которых приведем ниже.

Первый тип. Адвокаты-решальщики – их интере-
сует только размер добавочной стоимости личного 
интереса к размеру взятки, передаваемой от клиента 
следователю. Никакого юридического продукта они 
не создают. Им важны связи и полезные знакомства 
во власти. Такая дружба приносит большие барыши. 
По сути, спекулянты от юриспруденции. Говорить о 
них нечего. Адвокатская корпорация да и Уголовный 
кодекс РФ строго осуждают таких «дельцов»!

Второй тип. Карманные адвокаты – безынициа-
тивные служители Фемиды. Веет от них глубокой 
пенсией и скукой. Интересует таких юристов все что 
угодно – от вязания до графомании, но только не сама 
профессия. Они когда-то давно попали в адвокатуру, 
доход свой сформировали от механического посеще-
ния заседаний суда по назначению. Оклад получают, 
исходя из государственной ставки за юридический 
трудодень. Девиз – «давайте не будем злить судью, а 
то хуже сделаем». На литературных героев уж точно 
не тянут. Слабоваты.

Третий тип. Адвокаты, познавшие суть своей про-
фессии и овладевшие техникой фехтования мечом 
правосудия. Эта братия, не помаравшая себя корруп-
цией, образует белую кость адвокатуры. Их могуще-
ство в умелой игре с законом, его правильном тол-
ковании, знаниях судебной практики от сотворения 
мира, кооперации с профильными экспертами. Их 
сила в фемидизме! Их трудом выкован современный 
герой нашего времени – умный, дерзкий, эрудиро-
ванный защитник. Девиз – «добро должно быть не с 
кулаками, а с мозгами». Ежедневно вступать в борьбу 
с прокурорами, судьями и следователями – их кредо. 
Эти славные ребята переняли эстафету от Плевако, 
Александрова, Карабчевского и других светил при-
сяжной адвокатуры и, конечно же, заслужили экра-
низации и литературного бессмертия. С одним таким 
служителем Фемиды по имени Гордей Кандинский 
мы и познакомимся в романе «Фемидизм Кандинско-
го. Дорога на Голгофу».
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